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Raksta aplukota Latvijas arheologijas attistiba starpkaru perioda, veiktie or-
ganizatoriskie pasakumi un izveidotas instittcijas arheologiskas pétniecibas
un pieminek]u aizsardzibas nodros$inasanai, starptautiska sadarbiba un pub-
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ORGANIZATORISKIE PASAKUMI UN
INSTITUCIJAS

Nodibinoties Latvijas Republikai 1918. gada, Latvija atradas
loti sarezgita militari politiskaja situacija. Lai gan Pirmais pasau-
les kars bija beidzies, Latvija karadarbiba turpinajas gan pret iek-
$&jiem, gan aréjiem ienaidniekiem (Latvijas Neatkaribas kars) un
beidzas tikai 1920. gada. Tikai tad kluva iespéjama jaunas repub-
likas institaciju, to skaita zinatnes, izglitibas un kultiras organi-
zaciju veido$ana. Ar $o laiku sakas ari arheologijas “instituciona-
lizacija”, respektivi, visa arheologiska darbiba tika ietverta
atbilstosu valsts organizaciju ietvaros.

1920. gada nodibinaja Latviesu etnografisko muzeju, kas bija
radies jau agrak ka sabiedrisks veidojums pie Rigas Latviesu bied-
ribas (RLB) Zinibu komisijas (kops 1924. gada — Valsts vésturis-
kais muzejs, tagad — Latvijas Nacionalais véstures muzejs). Mu-
zeja tika izveidota arheologijas nodala. Tas arheologisko krajumu

* LET@NIKA Raksts sagatavots Valsts pétljlumu programma “Letonika’”.
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veidoja no RLB Zinibu komisijas muzeja parnemta kolekcija -
1442 senlietu vienibas.

1922. gada Latvijas Universitaté nodibinaja Arheologijas ka-
tedru, kuru 1922. gada saka vadit no Kénigsbergas Universitates
uzaicinatais profesors Makss Eberts (1879-1929), bet kop$
1924. gada — no PSRS dzimtené parbraukusais profesors Francis
Balodis (1882-1947). Arheologijas katedras uzdevums bija saga-
tavot profesionalus arheologus, jo Latvija tolaik tadu traka. Abu
profesoru organizétas nodarbibas piesaistija salidzino$i lielu
skaitu studentu — 20-30.! Studenti piedalijas ari abu profesoru se-
minaru izrakumos un arheologisko vietu apzinasana. No vinu
vidus naca visi 20. gadu otras puses — 30. gadu Latvijas arheo-
logi.

1923. gada Saeima pienéma Piemineklu aizsardzibas likumu
(likums tika papildinats 1932. gada). Ta autors bija pirmais LU
rektors, I Saeimas izglitibas komisijas priekssédétajs prof. Ernests
Felsbergs (1866-1928). Saja pasa gada pie Izglitibas ministrijas
nodibinaja Pieminek]u valdi, kurai bija janodrosina kultaras, tai
skaita ari arheologisko piemineklu aizsardziba (piemineklu regis-
tracija, uzmeérisana, uzskaites anketu izstradasana, aizsargajamo
pieminek]u sarakstu sastadi$ana, korespondentu tikla izveido-
$ana, ari izrakumu organizé$ana?). Sakot ar $o laiku, arheologis-
kos izrakumus drikstéja veikt tikai ar Pieminek]u valdes atlauju,
kurai bija janodod ari izrakumu dokumentacija un atradumi un
kura tos talak novietoja Valsts vésturiskaja muzeja.

Tatad 1923. gads bija pagrieziena punkts Latvijas arheolo-
gija — ta tika ievirzita modernas zinatnes gultné, bet arheologisko
piemineklu aizsardziba un izpéte kluva par valsts kultarpolitikas
sastavdalu.® Lielaks atbalsts véstures pétniecibai sakas péc K. Ul-
mana realizéta valsts apvérsuma 1934. gada 15. maija. Ka svarigs
tika izvirzits uzdevums celt tautas nacionalo pasapzinu, un véstu-
rei, tai skaita aizvésturei te tika ieradita ievérojama loma. Saja sa-
kara nozimigs bija 1936. gads, kad tika nodibinats Latvijas véstu-
res institats, kura bija ari senvéstures nodala,* un saka iznakt
zurnals Senatne un Maksla, kura vietu atrada daudzi arheologu
raksti (sikak par to talak). 30. gados pieauga ari finansialais at-
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balsts arheologijai. Ta Piemineklu valdes budzeta arheologiska-
jiem izrakumiem 1934./1935. gada bija atvéléti Ls 1300, bet
1938./1939. gada — jau Ls 3600. Lidzigi ar1 senlietu iegadei atve-
léta summa $ajos gados no Ls 300 pieauga lidz Ls 7000.°

ARHEOLOGISKIE IZRAKUMI UN SVARIGAKAS
ATZINAS

Pirmos izrakumus valsts organizacijas — Valsts vésturiska mu-
zeja uzdevuma 1920.-1922. gada veica muzeja lietvedis Jalijs
Krievins-Lietgalietis (1863-1935) Priekulu Kampos, pie Vec-
kuldigas pilskalna un Kazdanga, bet 1923. gada péc Latvijas Se-
natnes pétitaju biedribas ierosindjuma - Sarumkalna pilskalna.
Vél atziméjami makslinieka Eduarda Brencéna (1885-1929)
1920. gada, LU profesora, zviedru antropologa Gastona Bakmana
(1883-1964) 1921. gada un prof. anatoma Jékaba Primana (1892-
1971) 1922. gada veiktie izrakumi latgalu uzkalninu kapulauka
Jaunpiebalga. 1924. gada izrakumus akmenu kravuma kapos Lie-
zéres Pelavas veica barons A. Sulcs-Ageradens.

Vairakos Latvijas novados bija aktivi skolotaji - novadpét-
nieki. Dibinaja skolu muzejus. Pieméram, Jékabpili darbojas sko-
lotajs Arnolds Stokmanis (1895-1970) un vina dibinatais Dzim-
tenes senatnes pétiSanas pulcin$. Ar Izglitibas ministrijas atlauju
vins$ veica izrakumus vairakos uzkalninu kapulaukos Krustpils,
Sélpils un Abelu pagasta. Savukart Cesvaines vidusskolas zimésa-
nas skolotajs Augusts Nore (1883-1959) izdarija izrakumus Ces-
vaines pilskalna un vairdkos senkapos Cesvaines, Olu, Jaun-
gulbenes un Viranes pagasta. Kurzemé 20. gadu sakuma aktivi
darbojas Aizputes aprinka mérnieks Karlis Rubulis (1886-7?).
1921. gada Lielivandé vins pétija kursu ugunskapus.

Ta ka kops Pieminek]u valdes nodibinasanas 1923. gada izra-
kumus drikstéja veikt tikai profesionali arheologi, kadu Latvija
tolaik nebija, tad nepiecieSamibas karta 1924. gada aizsardzibas
izrakumu veik$anai Rucavas Mazkatuzu un Bauskas Drengeru-—
Cunkanu kapulauka pieaicinaja Heidelbergas Universitates profe-
soru Ernstu Vali (Wahle, 1889-1981). Nelielus izrakumus dazas
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vietas Vidzemé un Kurzemé 1923. gada veica arheologijas semi-
nara studenti prof. M. Eberta, bet Latgalé un Aug$zemé prof.
F. Baloza vadiba.® 1925. un 1926. gada vairakas vietas Zemgalé
un Vidzemé izrakumus veica ari Maskavas Arheologijas institata
izglitibu guvusais pirmais Pieminekl]u valdes priekssédétajs un
valsts darbinieks Fridrihs Ozolins (1879-1940). 1925. gada divos
agra-vidéja dzelzs laikmeta uzkalninu kapulaukos Augszemé iz-
rakumus veica Tartu Universitati tikko beigusais Harijs Moora
(1900-1968).

Sakot ar 20. gadu otro pusi, izrakumus vadija jau LU sagata-
votie specialisti Valdemars Ginters (1899-1970), Félikss Jakob-
sons (1896-1830), Eduards Sturms (1895-1959), Rauls Snore
(1901-1962), Hugo Riekstins (1904-198?), Adolfs Karnups
(1904-1973), 30. gados viniem piepulcéjas Elvira Snore (dzim.
Vilcina, 1905-1996), Péteris Stepins (1914-1999), Karlis Oss
(1907-72). Jersikas un Kristapinu kapulauka, bet kopa ar V. Gin-
teru — Mezotnes kapulauka izrakumus veica ari Daugavpils mu-
zeja parzinis, Latvijas Makslas akadémija izglitibu guvusais glez-
notajs Oskars Kalgjs (1902-1993).

Akmens un bronzas laikmeta piemineklos, ja neskaita
1923. gada notikusos M. Eberta izrakumus Tojatu apmetneé, izra-
kumi sakas tikai 30. gados E. Sturma vadiba. Saja laika tika péti-
tas apmetnes Zebrenes Lejasciskas (1930), Garozes Ruteniekos
(1932-1933), Viranes Galajukanos (1934) un Zvejniekos (1934),
Dundagas Parciema (1934-1938), Rigas Varnaskroga (1935), Lu-
banas Licagala (1936), Ramslavas (1936) un I¢a (1938-1939),
Dvieté (1938) un Dvietes Muncos (1938), Sarnate (1938-1940).
Nozimigakie no tiem bija Lejasciskas, Parciema, I¢a un it ipasi
Sarnaté, kur pirmoreiz tika atrasti koka priekSmeti un koka celtpu
paliekas.” Lai ari izrakumu apjoms bija ierobeZots (parsvara tie
bija nelieli aizsardzibas izrakumi), iegiitie rezultati lava E. Stur-
mam nonakt pie vairakiem butiskiem secinajumiem. Pirmam
kartam kluva skaidrs, ka Latvijas akmens laikmets dalams mezo-
lita un neolita. Lai ari mezolita laikam atbilstosas apmetnes vél
nebija zinamas, tomér vairak neka 50 kaula un raga riku savrup-
atradumu (ipasi no Lubana ezera un Dvietes upes) neparprotami
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noradija uz Latvijas teritorijas apdzivotibu mezolita. Skaidraka
kluva ari abu posmu hronologija — péc lidzigiem atradumiem
Maglemoses purva (Danija) un Kundas purva (Igaunija) ari Lat-
vijas atradumi tika datéti ar 7000.-6000. g. pr.Kr.® Neolits tika at-
tiecinats uz laiku no 3000. lidz 1500. g. pr.Kr., kad sakas bronzas
laikmets (tiesa gan, F. Balodis par neolita sakumu noradija
4000. g. pr.Kr.). Neolita tika iz8kirtas divas kultaras — senaka
kemmes keramikas un tai sekojo$a auklas keramikas kultara.!?

Tapat ka par akmens laikmetu, ari pétijumi par bronzas un
senako dzelzs laikmetu 20.-30. gados saistijas ar E. Sturma vardu,
lai gan izrakumus $o laikmetu piemineklos veica ari citi arheo-
logi. No uzkalninu kapulaukiem nozimigi bija izrakumi Limbazu
Bullumuiza 1929. gada (E. Sturms) un 1930. gada (V. Ginters).!!
Siem akmens $kirstu kapiem lidzigus, bet mazak izteiksmigus vél
pétija Dzelzavas Puntazi (E. Sturms, H. Rieksting, 1930), Varka-
vas Gavariskos (R. Snore, 1928), Kauguru Avotinos (E. Snore,
1933). Rietumlatvija E. Sturms veica izrakumus Ciravas Darz-
nieku uzkalnina (1936), kur pirmoreiz Latvija atklaja ugunskapus
urnas. 1938. gada P. Stepin$ izpétija divus uzkalninus Rucavas
Basgkos - tie gan pieder senakajam dzelzs laikmetam.

Tomeér vissvarigakie bija E. Sturma izrakumi 1933. un 1935. gada
Salaspils Reznu uzkalninu kapulauka, jo ta bija pirma pétita bron-
zas laikmeta apbedijumu vieta Latvija. No kapulauka astoniem
uzkalniniem Sturms izpétija 1. uzkalninu un divas tresdalas no
2. uzkalnina. 2. uzkalnina atklaja 310 apbedijumus, kas bija izvie-
toti it ka tris stavos — $eit labi izsekojamas apbedis$anas tradiciju iz-
mainas no 2. g.t. pr.Kr. pédéja ceturksna lidz 1. g.t. pr.Kr. vidum.'?

V. Gintera 1927.-1929. gada izrakumos Raganukalna Sakas
sala pie Jékabpils tika atklats jauns bronzas — senaka dzelzs laik-
meta kapu tips — lidzenie skelet- un ugunskapi ar akmenu kon-
strukcijam.'?® Lidzigus vin$ atklaja ari izrakumos Ziedonskola pie
Bauskas un vél tris vietas Zemgalé. Sie kapi tikpat ka nedeva sen-
lietu atradumus, tapéc bija gruti datéjami un tika attiecinati uz
senako dzelzs laikmetu.

No bronzas laikmeta dzivesvietam plasaki izrakumi notika
1935. gada Klangukalna (R. Snore). Te pirmoreiz tika iegiits
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plasaks kaula, raga, akmens un mala senlietu klasts, ka ari dati
par vietéjo bronzas apstradi un celtniecibu vélaja bronzas un se-
nakaja dzelzs laikmeta.'* Svarigi, ka Klangukalna nebija vélaku
periodu uzslanojumu, kadi bija gan agrak pétitaja Mukukalna,
gan E. Snores 1939. gada pétitaja Dignajas pilskalna, tapat ari
V. Gintera pétitaja Daugmales pilskalna.

Bronzas laikmeta pétijumi deva pamatu jaunam atzinam.
E. Sturms péc ripigam seno bronzas priek§metu studijam kon-
statéja, ka bronzas laikmeta Latvijas teritorija pieskaitama Aus-
trumbaltijas kulttiras apgabalam (ar centru Austrumprusija), kura
aptuvena ziemelu robeza iet pa Daugavu.'”> Savukart F. Balodis
secinaja, ka blakus medniecibai un zvejniecibai Latvija pazistama
jau attistita zemkopiba un lopkopiba, nozimiga ari vietéja bron-
zas apstrade, konstatéjami sakari ar Skandinaviju un Vislas lej-
teces apgabalu, bet nav jutama austrumu bronzas centru ietekme,
2. g.t. pr.Kr. beigas paradas jauns dzivesvietu tips — pilskalni un
ka Latvija ir divu etnisku masivu - baltu un somu saskares vieta.
F. Balodis bija pirmais, kas bronzas un senako dzelzs laikmetu
apvienoja viena aizvéstures posma.'®

No dzelzs laikmeta dzivesvietam izrakumi notika galvenokart
pilskalnos.!” Pavisam tadi tika veikti septinos pilskalnos.
20. gados, ja neskaita izrakumus Sarumu pilskalna (A. Krievins)
un nelielus parbaudes izrakumus Cesvaines (A. Nore), Kalinu
(A. Stokmanis), Goveiku un Vecslabadas (F. Balodis),'8 ka ari
Grobinas pilskalna (B. Nermans, E Balodis),'” plasaki pétijumi
tika veikti vienigi Raunas Taniskalna (1927, 1930). 1927. gada tos
vadija arheologs prof. F. Balodis un arhitekts doc. P. Kundzins,
bet izrakumos piedalijas gan vél studéjosie, gan studijas nesen
beigusie arheologi A. Karnups, R. Snore, E Jakobsons, V. Ginters.
Pétljumu rezultatu apkopojums 1928. gada tika izdots atseviska
gramata.? Taja Taniskalna izrakumu raksturojums sakas ar E. Ba-
loza uzrakstito nodalu, kura vin$ apraksta atseviskas kulttrslana
(ta biezums sasniedza 3,8 m) kartas, atklatos objektus un norada
$o slanu hronologiju. Taniskalna kultarslani liela daudzuma at-
segtas paroglojusas celtnu paliekas, tapéc atseviska nodala veltita
to tehniski konstruktivajam raksturojumam (P. Kundzins), tapat
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atseviskas nodalas analizéti pilskalna atrastie dzivnieku kauli
(L. Kundzins$) un koku paraugi (A. Teikmanis). Gramata liecina,
ka pilskalnu arheologisko izrakumu metodiskais limenis bija
krietni audzis. Izrakumos atklatas celtniecibas paliekas tika foto-
grafétas, zimétas mérogplanos, aprakstitas, bet atradumi fikséti
atseviski pa izrakumu laukumiem (transejam) un dalé&ji ari pa
kultdrslana kartam un pa atseviskiem objektiem. Saja gramata
pirmo reizi tika veikta iegtito arheologisko liecibu kompleksa
analize. Izrakumi Taniskalna notika ari 1930. gada A. Karnupa
vadiba. Kultarslanis ieméritaja izrakumu laukuma tomér netika
izpétits pilniba lidz pamatzemei.?!

Tacu 20. gadus Latvijas pilskalnu pétniecibas vésturé spilgti
iezimeé vél kads pasakums - Latvijas pilskalnu registracija un $o
datu publikacija. To veica Ernests Brastins (1892-1941), sakuma
ar Senatnes pétitaju biedribas, bet vélak ar Pieminek]u valdes at-
balstu. Laika no 1922. lidz 1927. gadam vin$ organizéja vairakas
ekspedicijas, kuru laika apmekléja, aprakstija, uzméroja un foto-
graféja pilskalnus visa Latvijas teritorija.?> Pavisam E. Brastin$ ap-
zinaja 282 pilskalnus, publicéjot iegttos datus Cetras gramatas.?
Tiesa, jau pirms E. Brastina gramatu iznaksanas Latvijas pilu en-
ciklopédiju publicéja ievérojamais pilu pétnieks Karls fon Léviss
of Menars.** Vina gramatas pirmaja dala dots ari Igaunijas, Vid-
zemes, Kurzemes un Latgales pilskalnu saraksts, kura bija izman-
toti A. Bilensteina dati ar K. Lévisa of Menara papildinajumiem.
Autors tomér nebija visus objektus daba parbaudijis, tapéc publi-
kacija bija kladas un neprecizitates. Tomér gan K. Lévisa of Me-
nara, gan A. Bilen$teina veikums pilskalnu registracija bija pa-
mats talakajai E. Brastina darbibai. Turpmakajos gados Piemi-
neklu valde registréja vél virkni pilskalnu, un 1938. gada, kad tika
atziméta valsts pastavésanas 20 gadu jubileja, to skaits bija sa-
sniedzis 320.%

Plasaka pilskalnu arheologiska izpéte norisa 30. gados, kad iz-
rakumi tika veikti seSos objektos. Pilskalnu hronologijas noskaid-
ro$anai svarigi bija R. Snores izrakumi Kekavas Klangu pilskalna
1935. gada. Atradumi liecindja, ka tas sakts apdzivot vélaja bron-
zas laikmeta, t.i., 1. gadu taksto$a pr.Kr. pirmaja pusé, un pamests
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ap éru robezu. Atrastie mala tigelu un lejamveidnu fragmenti lie-
cinaja, ka vietéjie iedzivotaji jau pratusi apstradat bronzu, bet tas
savukart noradija uz mainas sakaru pastavé$anu. Saméra baga-
tigais kaula un raga riku klasts liecinaja par $o materialu plaso
izmanto$anu vél bronzas laikmeta. Nepietiekama izpratne tomér
vél saglabajas par pilskalna iemitnieku iztikas lidzek]lu sagadi.
R. Snore, atsaucoties uz atrastajiem dzivnieku kauliem, vinus rak-
sturoja ka medniekus un zvejniekus.?® Iespéjams, sava nozime te
bija E Baloza iedibinatajam uzskatu stereotipam par atpalikusajiem
somugriem (par kadiem tolaik uzskatija Klangu pilskalna iemit-
niekus) pretstata baltiem, kam jau bijusi pazistama zemkopiba un
lopkopiba. Vélak, jau 60. gados veikta Klangukalna atrasto dziv-
nieku kaulu analize liecinaja, ka 70% no tiem bija majlopu kauli.

Plasi arheologiskie izrakumi notika ari Daugmales (1933,
1935-1937) un Mezotnes (1938-1940, 1942) pilskalna V. Gintera,
Talsu pilskalna (1936-1938) A. Karnupa, Jersikas pilskalna (1939)
F. Baloza un Dignajas pilskalna (1939) E. Snores vadiba. Izvéléti
tika pilskalni ar spécigu nocietindjumu pazimém un kultarslani,
kas tolaik vél nabadzigajai Latvijas arheologisko avotu bazei solija
bagatas liecibas gan par saimniecibu, gan par apbuvi un nocieti-
najumiem. Daugmales pilskalns parsteidza ar neparasti lielo atra-
dumu skaitu.?” Starp atradumiem bija daudz importa priek§metu
un monétu, kas raksturoja Daugmali ka svarigu tirdzniecibas
centru Daugavas lejtecé. Japiezimé, ka tolaik Daugmales pilskalnu
visa ta pastavé$anas laika, ari vélaja dzelzs laikmeta, uzskatija par
zemgalu centru. Tikai péc Otra pasaules kara veiktie izrakumi
Daugavas lejtecé un visu $o materialu izvértéjums paradija, ka
Daugmales pilskalna iedzivotaju sastavs vélaja dzelzs laikmeta
bija jaukts, bet kop§ 11. gs. tur parsvara laikam bija libie$i.?® Lai
gan nocietinajumu un celtnu paliekas biezo parbuvju dé]l Daug-
males pilskalna bija vaji saglabajusas, ari $eit bija jauni atklajumi.
Pieméram, tika konstatéts fakts, ka jau kops 11. gs. vietéjie iedzi-
votaji izmantojusi ne tikai atklatus pavardus, bet pratusi bavét ari
krasnis, kuras pirms tam uzskatija par vélaku laiku kultaras aiz-
guvumiem (vélakie pétijumi paradija, ka Sadas apkures ierices
bija pazistamas jau vidéja dzelzs laikmeta).*®
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Véla dzelzs laikmeta aizsardzibas bavju un éku paliekas daudz
lielaka méra neka Daugmalé atklajas Talsu un Mezotnes pils-
kalna. Atskiriba no Daugmales pilskalna, kura apdzivotiba sakas
jau bronzas laikmeta, Talsos un Mezotné nocietinatas pilis radas
tikai velaja dzelzs laikmeta 9. gadsimta. Ipasi nozimiga bija ieejas
un vartu nocietindjumu izpéte Talsu®® un MeZotnes®! pilskalna.
Mezotnes pilskalna, pétot lielo, plakumu ietveroso valni, noskaid-
roja, ka tas kops 9. gs. pakapeniski ticis paaugstinats, lidz 12. gs.,
izmantojot balku konstrukcijas un malu pildijumu, sasniedza
11 m augstumu.*? Tik apjomigi fortifikacijas darbi nocietinajumu
izbaveé Latvijas pilskalnos atklajas pirmo reizi. Gan Talsu, gan
Mezotnes, gan Jersikas pilskalna atsedza daudz paroglojusos éku
palieku. Ipasi $ini zina izcélas Talsu pilskalns, kur atseviskam
ékam bija saglabajusas pat jumta konstrukciju paliekas.

Jersikas pilskalna izrakumu gaita tika noskaidrots, ka lielakie
kalna reljefa parveidojumi un nocietindjumu buavdarbi sakusies
10. gs. (par 10. gs. agrakas apdzivotibas pazimes tur bija loti tra-
cigas). Lidz 13. gs. pakapeniski paplasinats pilskalna plakums,
stiprinatas nogazes un paaugstinats aizsargvalnis.** Plakuma
celtnu paliekas biezo parbuvju dél bija saglabajusas vaji, tomér ar
12. gs. beigam - 13. gs. sakumu datétaja slani varéja konstatét
celtnu izvietojuma regularitati.®® Jersikas pilskalnam preti Dauga-
vas kreisaja krasta E. Snores pétitaja Dignajas pilskalna at3kiriba
no Jersikas apdzivotibu konstatéja no 1. g.t. pr.Kr. lidz 13. gad-
simtam.>¢

Vérienigie izrakumi pilskalnos deva principiali jaunus mate-
ridlus gan par pilskalnu nocietindjumu uzbuvi, gan ékam, gan
dzivesveidu. Atskaitot Klangukalnu, paréjo pétito pilskalnu mate-
riali attiecas uz vélo dzelzs laikmetu un 13. gadsimtu. Sim laika
posmam Latvijas aizvésturnieki un pirmkart jau E. Balodis pie-
vérsa vislielako uzmanibu, jo tiesi 1 laika arheologiskajos piemi-
neklos centas rast pieradijumus vietéjo iedzivotaju augsta kulta-
ras limena pamatosanai, atspékojot tolaik vél vacbaltie§u véstures
literatGra dzivo tézi par vietéjo cilsu atpalicibu pirmskristietibas
laika.’” Jaunie arheologiskie materiali deva iespéju F. Balodim
daudz plasak raksturot zemkopibu, lopkopibu, amatniecibu un
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tirdzniecibu vélaja dzelzs laikmeta. F. Balodis joprojam turpinaja
paust savu jau agrak izvirzito ideju par ipasu div- un vairakkar-
tigu pilskalnu rindu pastavésanu aizsardzibai pret krieviem Latvi-
jas austrumos un pret libieSiem pie Daugavas un Abavas.’® Uz
hipotézes vajo argumentaciju noradija E. Brastins. Vin$ rakstija,
ka vispirms buitu japierada $o pilskalnu vienlaiciga pastavésana,
ka ari tas, ka tiem visiem bija viens uzdevums.*®

Daudz lielaka skaita izrakumi notika dzelzs laikmeta kapu-
laukos. Lidz 1938. gadam izrakumi bija notikusi 42 agra dzelzs
laikmeta, 26 vidéja dzelzs laikmeta un 67 véla dzelzs laikmeta ka-
pulaukos.®® 1939. un 1940. gada vél tika pétitas apméram 30
dzelzs laikmeta apbedijumu vietas. Lai ari pétito dzelzs laikmeta
kapulauku skaits parsniedz 160, janem véra, ka lielakaja dala ga-
dijumu tie ka reakcija uz Pieminek]u valdé ienakusajam zinam
par cilvéku kaulu un senlietu atradumiem bija tikai nelieli dazu
dienu parbaudes/aizsardzibas izrakumi. Nozimigi bija H. Mooras
1930. gada un R. Snores 1934. gada veiktie izrakumi Iles Gailisu
trijos agra/vidéja dzelzs laikmeta kapu uzkalninos. Tie un vél dazi
citi pétitie uzkalninu kapulauki Zemgalé paradija, ka ir lidzigi $1
pasa laika uzkalninu kapulaukiem Vidzemé un Aug$zemeé, kurus
pétnieki saistija attiecigi ar zemgaliem un latgaliem.*! Ta ka Zem-
gales kapu uzkalniniem lidzigus konstatéja ari dienvidrietumu
Vidzemé, tika izteiktas domas, ka zemgali dzivojusi ari Saja teri-
torija.** Izrakumi Kurzemé liecinaja, ka ari tur agraja dzelzs laik-
meta bija izplatiti kapu uzkalnini (Rucavas Baski un Mazkatuzi,
Asites Jaunaraji, Ezeres Andzini, Medzes Kapséde). Japiezimé, ka
velak H. Mooras ietekmé nostiprinajas uzskats, ka Latvijas dien-
vidrietumu dala ir raksturigi lidzenie kapulauki. Jautajjums nav
gluzi skaidrs ari masu dienas. E. Snores izrakumi 1933. un
1934. gada Laidzes Lazdinos neparprotami apstiprinaja domu, ka
akmenu kravuma kapulauki agraja dzelzs laikmeta bija raksturigi
ari Ziemelkurzemei.®?

Skaidraka kluva aina par vidéjo dzelzs laikmetu. Jau 20. gados
tika ieviests apziméjums “vidéjais dzelzs laikmets”, ar to saprotot
laiku no 400. lidz 800. gadam.** Izrakumi Zemgalé, Vidzemé un
Latgalé liecinaja, ka, sakot ar 5. gs., uzkalninu kapulaukus saka
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nomainit lidzenie skeletkapi. Véla dzelzs laikmeta lidzeno kapu-
lauku izrakumi kur$u ugunskapos, no kuriem plasakie notika
1929. gada Ranku Kapeniekos (E. Sturms izpétija 36 kapus), deva
bagatu senlietu materialu un labaku prieksstatu par lidz tam maz-
pazistamajam kur$u apbediSanas tradicijam. Vairaki véla dzelzs
laikmeta lidzenie kapulauki tika pétiti ari Zemgalé. Visvairak tika
pétiti latgalu lidzenie kapulauki, no kuriem plasaki izrakumi no-
tika Kapinu Kristapénos (1928. g., R. Snore, F. Jakobsons), Mér-
dzenes Dzérves (1933., 1935. g., E. Snore), Visku Maskavas ka-
pulauka (1937.-1938. g., E. Snore). Latgales austrumu dala pétija
ari latgalu kapu uzkalninus Cibla, Batnos, Rikopolé u.c. (1925.—-
1926. g., E Balodis). Izrakumi latgalu kapulaukos cita starpa deva
arl materialus térpu rekonstrukcijai.*> Pétiti tika arl Vidzemes
libiesu kapulauki Aizkrauklé (1931. g., H. Riekstin$), Salaspils
Laukskola (1936.-1937. g., V. Ginters) un dazas citas vietas.

Izrakumi dzelzs laikmeta kapulaukos deva daudz jauna mate-
rialas kultaras, béru tradiciju izpratnei, ka ari etnisko jautajumu
skaidrosana. Etnisko problému risinasana galvena autoritate ne-
ap$aubami bija F. Balodis.*¢

No vésturisko laiku arheologiskajiem pieminekliem pétija gal-
venokart 13.-17. gs. apbedijumu vietas. Kur$u kapulaukos Kaz-
dangas Ronos (1932. g., E. Sturms) un Valgales Vegos (1936. g.,
E. Sturms) atklatie ugunskapi liecinaja, ka kursi mirugo kremaciju
piekopusi vél 13. un 14. gadsimta. Izrakumi Jarkalnes Darvdedzos
(1936. g., E. Snore)”” un Dundagas Laukumuiza (1929.-1930. g.,
E. Sturms; 1937. g., E. Snore) liecinaja, ka kursiem 13.-14. gs.
raksturigi ari skeletkapi. Par véla dzelzs laikmetam tipisko sen-
lietu formu un dazu agrako apbedisanas tradiciju saglabasanos ari
13. un 14. gs. liecinaja izrakumi Dzelzavas Stragu kalna (1930. g.,
E. Sturms). Sakara ar paredzétajiem kara laika sagrautas Ikskiles
baznicas rekonstrukcijas darbiem 1927. gada baznicas kapséta
izrakumus veica E. Sturms, savukart Aizkraukles senas baznicas
kapséta 1939. gada izrakumus veica P. Stepins.*® Kopuma lidz
1939. gadam vésturisko laiku apbedijumi tika pétiti vairak neka
80 vietas. Lielakoties tie notika, parbaudot ienakusas zinas par agrak
neregistrétiem apbedijumiem, un tapéc to apjoms bija niecigs.*’
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No vésturisko laiku dzivesvietam vienigie izrakumi notika
Valmieras pilsdrupas 1937. gada (E. Snore) un 1938. gada
(H. Riekstins, P. Stepins) un Vecriga 1938. un 1939. gada
(R. Snore). Pirmos rosinija hipotéze par latgalu pils Beverinas ie-
spéjamo atra$anos zem vacu mura pils drupam,*® bet izrakumi
vairakas vietas Vecriga bija saistiti ar jaunbuvju celtniecibu.”! Ja-
piezimé, ka Latvijas arheologijai galvena prioritate bija aizvéstu-
res pétnieciba, bet vésturisko laiku pieminekli intereséja tikai tik-
tal, ciktal tie atspoguloja vietéjos iedzivotajus — latviesus. Vacu ka
iekarotaju atstata arheologiska mantojuma pétnieciba tika igno-
réta. 30. gados tika pat izteiktas domas, ka vacu mura pilsdrupas
ka iekarotaju pieminekli batu nojaucamas.”

STARPTAUTISKA SADARBIBA

Latvijas arheologijas attistiba pagajusa gadsimta 20.-30. gados
svariga loma bija kontaktiem ar citu zemju pétniekiem. Ieprieks
jau pieminéta vacu arheologa M. Eberta darbiba LU. Vipa au-
dzékni F. Jakobsons, V. Ginters un E. Sturms kluva par ievéroja-
miem Latvijas arheologiem. Stimulu interesei par Latvijas aizvés-
tures pieminekliem deva somu arheologa, tolaik Tartu
Universitates arheologijas profesora Arnes Mihaela Talgréna
(1885-1945) 1922. gada 26.-30. maija Latvijas Universitaté nola-
sitas lekcijas.”® Vin$ uzrakstija ari ievadu pirmajam Latvijas ar-
heologijas apkopojumam latviesu valoda - kolektivajai monogra-
fijai Latvijas archaiologija.’* Saja gramata par autoriem vél tika
uzaicinati A. M. Talgréna skolnieki — Tartu Universitati beigusie
igaunu arheologi H. Moora un Marta Smidehelme (1896-1981),
kas Latvija bija veikusi ari izrakumus. Lai stiprinatu kontaktus ar
Zviedrijas arheologiju, péc F. Baloza iniciativas uz Latviju 1929.
un 1930. gada tika uzaicinats prof. Birgers Nermans (1888-1971),
kas kopa ar E Balodi veica izrakumus Grobinas skandinavu ka-
pulaukos un pilskalna. Plasaku starptautisku rezonansi un atpa-
zistamibu Latvijas arheologija ieguva 1930. gada, kad, pateicoties
F. Baloza autoritatei gan Latvija, gan arpus tas, Riga tika organi-
zéts II Baltijas arheologu kongress. Kongresa piedalijas parstavji
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no Norvégijas, Polijas, Zviedrijas, Anglijas, Danijas, Francijas,
Igaunijas, Lietuvas un Vacijas, pavisam 95 zinatnieki.> Vairaku
arheologu pétijumi tika prezentéti ari Pirmaja Baltijas véstur-
nieku konferencé 1937. gada. Profesionalajai izaugsmei nozimiga
bija Latvijas arheologu stazé3anas arzemés. Ta E. Snore savas zi-
nasanas arheologija un muzeja ekspoziciju noformésana papildi-
naja arzemju komandéjumos Stokholma (1932. g.), Parizé, Bri-
selé, Berliné (1937. g.), Helsinkos (1937. g.); R. Snore 1929.,
1931. gada, LU komandéts, stazéjas Stokholma, Upsala, Visbija
u.c. Zviedrija, bet 1933. gada — Londona, Kembridza, Oksforda;
A. Karnups 1928. gada stazéjas Gotlandé, bet 1931. gada Stok-
holma; P. Stepins ar Kulttras fonda stipendiju 1938. un 1939. gada
stazéjas Igaunija, Somija, Zviedrija un Danija.

PUBLIKACIJAS

20. un 30. gados pétijumi Latvijas arheologija ir atspoguloti
gan monografijas, gan zurnalos, gan turpinajumizdevumos, ka
arl dienas presé (pédéja te netiek tuvak aplakota). No monografi-
jam pirmkart minami divi Latvijas arheologijas apkopojumi —
viens 1926. gada,’® bet otrs 1938. gada.”” Parskatu par Latvijas
arheologiju sniedz ari lielformata attélu albums Latviesu kultiira
senatné, kura 63 attélu tabulas skatamas pa arheologiskajiem pe-
riodiem izkartotas raksturigakas senlietas. Izdevumam plasu
ievadu, kas faktiski bija Latvijas senakas véstures iss raksturo-
jums, uzrakstija F. Balodis. Attélu sagatavosana piedalijas V. Gin-
ters, A. Karnups, E. Snore, R. Snore, E. Sturms. Sajé gramata
pirmo reizi Latvijas aizvéstures periods skatits kopa ar vésturiska-
jiem laikiem — 13.-17. gadsimtu.”® Par bronzas laikmetu nozimigs
bija E. Sturma pétijums, kas tika publicéts 1936. gada Vacija.”
H. Mooras pétijums bija veltits Latvijas dzelzs laikmetam lidz
500. gadam. Si fundamentala darba pirma dala iznaca 1929., bet
otra — 1938. gada Tartu.®® 1940. gada iznaca F. Baloza gramata
par Jersiku.®!

Aplukojamaja laika posma, seviski 20. gados, raksti par Lat-
vijas arheologiju bija izkaisiti vairakos periodiskajos izdevumos

LATVIJAS VESTURES INSTITUTA ZURNALS « 2015 Nr. 4 (97)



102 Andrejs Vasks

(plasu parskatu par publikacijam Latvijas arheologija lidz
1938. gadam publicéja R. Snore®?). Ka nozimigs izdevums
20. gados vispirms biitu atziméjams Zurnals Latvijas Saule. Sis zi-
natniski popularais ménesraksts par Latvijas makslu un senatni
iznaca no 1923. lidz 1931. gadam. Plasai lasitaju auditorijai pare-
dzétaja un labi ilustrétaja zurnala lidzas rakstiem par tautas
makslu, vésturi un etnografiju tika publicéti ari raksti par arheo-
logisko tematiku, seviski par veiktajiem izrakumiem un to rezul-
tatiem. So rakstu autori bija J. Krievins, A. Stokmanis, H. Moora,
F. Balodis u.c. Ta ka Pieminek]u valdei iesniedzamo arheologisko
izrakumu parskatu sagatavosanas prakse vél tikai veidojas un
iesniegta izrakumu dokumentacija ne vienmér bija pietiekami in-
formativa, tad dala no $im publikacijam vél $odien kalpo ka vér-
tigs informacijas papildinajums.

No 1920. lidz 1939. gadam iznaca zurnals Izglitibas Ministrijas
Menesraksts. Atskiriba no zurnala Latvijas Saule tas bija akadeé-
misks zinatnisks izdevums, kur rakstus publicéja profesionali vés-
turnieki, valodnieki, literatGras pétnieki, ka ari arheologi. No pédeé-
jiem var minét, pieméram, F. Jakobsona publikaciju par podnieka
ripas ieviesanu Latvija®® un E. Sturma plaso rakstu divos Zurnala
numuros par Kursas aizvéstures probléemam.% Tapat zurnala at-
rodami raksti par arheologisko piemineklu aizsardzibas jautaju-
miem un Piemineklu valdes darbibu,® ka ari par jaunieguvumiem
arheologija®® un arheologisko atradumu izstadém.®” Kopuma
tomér arheologijai veltito rakstu ipatsvars zurnala nebija liels.

Ievérojami lielaka vieta arheologijai bija ieceréta zurnala Se-
natne, kas saka iznakt 1929. gada. Zurnala, kura atbildigais re-
daktors bija E. Sturms un kuru planoja izdot sesas reizes gada,
bija paredzéts publicét rakstus par arheologiju un etnografiju.
Diemzeél sakusas ekonomiskas krizes apstaklos dienas gaismu
ieraudzija tikai divi $i labi ieceréta izdevuma numuri. Janem véra
ari tas, ka zurnals tematiski bija saméra $auri orientéts — uz ar-
heologiju un tautas celtniecibu, tapéc tas nevaréja cerét uz plasu
lasitaju loku tik neliela zemé ka Latvija. Zurnala ir publicéti vai-
raki nozimigi raksti. Tads, pieméram, ir F. Jakobsona raksts par
migraciju procesiem dzelzs laikmeta un latgalu ienaksanu Lat-
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vijas teritorija.®® Raksta F. Jakobsons isuma izklasta ari dazus teo-
rétiskos principus, uz kuru pamata, péc vina domam, var spriest
par vienas vai otras kultaras attistibas péctecibu vai parravumu.
Sis ir viens no tiem retajiem gadijumiem, kad Latvijas arheologija
kulttras izmainam meéginats rast teorétisku skaidrojumu. Nozi-
migs ir arl V. Gintera raksts par véla bronzas un senaka dzelzs
laikmeta lidzeno kapulauku Jércénos, kads Latvija bija atklats
pirmo reizi.®

1936. gada Piemineklu valde saka izdot grezni noformétu un
bagatigi ilustrétu zurnalu Senatne un Maksla. Ta atbildigais re-
daktors bija F. Balodis. Zurnals iznaca etras reizes gada un lidz
1940. gadam, kad ta darbibu partrauca padomju okupacija, bija
izdoti 18 numuri. Zurnala saturu veidoja sadalas, veltitas vésturei,
etnografijai, makslai, folklorai, numismatikai un senvésturei res-
pektivi arheologijai. Rakstu autori bija attiecigo zinatnu nozaru
vadosie specialisti. Gandriz katra numura sadala “Senvésture”
tika publicéti vairaki arheologu raksti. Nemot véra, ka 30. gadu
otraja pusé Latvija bija tikai astoni devini arheologi, kas veica iz-
rakumus un sagatavoja zinatniskas publikacijas, Zurnala publicé-
tie 40 raksti (ieskaitot rakstus numismatika) liecina par visai ak-
tivu pétniecisko darbu. Lielaka dala rakstu bija veltita autoru
veikto izrakumu rezultatu raksturojumam. Sis publikacijas ir sva-
rigs informacijas avots ari musu dienas, Ipasi tas, kas veltitas tadu
ievérojamu pilskalnu ka Daugmales,”® Talsu”! un MeZotnes”* pé-
tijumiem.

Vairakos rakstos tika aplakotas atseviskas senlietu grupas, to
tipologija un hronologija. Ta E. Sturms rakstija par akmens laik-
meta atradumiem Riga,”® par senakajiem cilvéku téliem Latvijas
arheologiskaja materiala,”* par Dvietes un Lubanas kaula senlie-
tam”> un mezolita atradumiem Latvija.”® Vin$ publicéja ari rakstu
par kur$u zobeniem.”” Savukart V. Ginters Zurnala publicéja péti-
jumu par Romas importu’® un par zemgalu vairogiem.” R. Snore,
kas lidztekus arheologijai bija specializéjies ari numismatika,
rakstija par sudraba atradumiem Latvija.?°

1937. gada saka iznakt Latvijas Véstures Institita Zurnals. To
izdeva 1936. gada nodibinatais Latvijas véstures institits, kas bija
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ieplanotas Latvijas Zinatnu akadémijas pirma sastavdala. Zurnals
iznaca Cetras reizes gada, un lidz 1940. gadam tika izdotas 14 Zzur-
nala burtnicas (numuri). Institata pétnieciska darbiba pamata
bija vérsta uz vésturisko laiku izpéti un véstures avotu publicé-
$anu. Tapéc ari zurnala rakstu lielaka dala bija veltita rakstito
laiku vésturei. Par aizvésturi zurnala ir publicéti divi E. Baloza
raksti.®!

Galvena loma turpinajumizdevumu veido$ana bija Piemi-
neklu valdes iniciativam. 20. gados tika uzsakta sérija Pieminek|u
valdes materialu krajumi, kura tika publicéti arheologiskie un et-
nografiskie (tautas celtniecibas) materiali. Pirma $aja sérija iznaca
E. Brastina gramata par Zemgales un Augszemes pilskalniem,%?
kurai sekoja vél divas — par Latgales®* un Vidzemes®* pilskalniem.
Gramata par Kurzemes pilskalniem bija iznakusi jau 1923. gada
pirms minétas sérijas izveido$anas, un to izdeva Latvijas Senatnes
pétitaju biedriba.?

Sis sérijas ietvaros saka iznakt ari Arhaiologijas raksti. Pavi-
sam iznaca cetras So rakstu burtnicas, veltitas vairaku arheolo-
gisko piemineklu izpétes rezultatiem.®® Musdienu izpratné tie
faktiski bija izrakumu parskati, kas sastavéja no atrakto objektu
detalizéta apraksta, pievienotam fotografijam un planu ziméju-
miem. Sis publikacijas liecina, ka kapulauku un pilskalnu arheo-
logisko izrakumu metodikas limenis, salidzinot ar iepriekséjo
laiku, bija krietni audzis.

Dazkart raksti Latvijas arheologija tika publicéti citos, ar vés-
turi un arheologiju tiesi nesaistitos izdevumos. Pieméram, Latvi-
jas Universitates pasparné pastavo$a Latviesu filologu biedriba
izdeva periodisku rakstu krajumu Filologu biedribas raksti. No
1921. lidz 1940. gadam pavisam iznaca 20 $1 izdevuma laidieni,
kuros bez tiri valodnieciskiem darbiem publicéja ari rakstus par
vésturi, etnografiju, mitologiju un folkloru. Ta $o rakstu 15. lai-
diena 1935. gada ievietots E. Elksnites raksts par izrakumiem
Jaunpiebalgas uzkalninu kapulauka, kur izrakumus bija veikusi
vairaki pétnieki.?”

Péc F. Baloza iniciativas Filologu biedriba ar Kultaras fonda
finansialu atbalstu 1930. gada saka izdot neperiodisku sériju Lat-
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vieSu aizveéstures materiali. Iznaca divi laidieni. Pirmaja tika pub-
licetas H. Riekstina sastaditas Latvijas arheologiskas kartes® un
R. Snores pétijums par dzelzs laikmeta rotadatam.®® Izdevuma ot-
raja un diemzél pédéja laidiena tika publicéti E. Sturma apkopo-
tie materiali par akmens laikmetu.*® Latvijas arheologi E Balodis,
V. Ginters, F. Jakobsons, A. Karnups, E. Snore, R. Snore un
E. Sturms piedalijas ari LatvieSu konversacijas vardnicas veido-
$ana, uzrakstot daudzus skirklus par Latvijas arheologiju.

Sis Latvijas arheologu pétijumu publikacijas, lai ari izkaisitas
dazados izdevumos, izveidoja labu pamatu arheologijas zinat-
nes attistibai turpmakajos gadu desmitos. Kopuma tas ieklavas
ta laika Eiropas kultarveésturiskas arheologijas kopéja panorama.
Svarigakais §1 virziena pamatjédziens bija arheologiska kulttara
(province, areals). Tika uzskatits, ka ta atspogulo konkrétu pa-
gatné eksistéjusu etnisku vienibu (tautu), bet atsevisku §is kultaras
elementu paradi$anas citas teritorijas tika skaidrota ka iedzivotaju
migracijas rezultats. Spilgtakais 1 virziena parstavis bija vacu arheo-
logs Gustavs Kosinna ar savam germanu iekaro$anas vizijam.’!

Latvijas gadijuma par vienu no svarigakajiem kluva jautajums
par baltu ciltim senatné, par $o cil$u atsevisko grupu lokalizaciju
un saistibu ar konkrétiem arheologiskajiem pieminekliem. Re-
dzamakais $1 virziena parstavis bija F. Balodis — Latvijas zinatnis-
kas arheologijas pamatlicéjs. Ka vadosais arheologs vin$ noteica
ari galvenas nostadnes Latvijas aizvéstures traktéjuma, sakot ar
vélo neolitu, kad, péc vina domam, Latvijas teritorija ienaca pirm-
balti, lidz krusta karu sakumam 13. gadsimta. Baltu cil$u vésture
vinam visnotal bija cinu vésture jaunu teritoriju iekarosana, pie
kam galvenais baltu pretinieks jau kops véla neolita ir bijusas
somu-ugru ciltis. So cil$u kultiru Balodis téloja ka atpalikusu,
mazak attistitu salidzindjjuma ar baltiem. Visspilgtak tas atklajas
vina 1938. gada gramata Senakie laiki. Latviesu senvésture. Ta jau
pieminétie pirmbalti ap 2000. gadu pr.Kr. atkaroja somiem Latvi-
jas dienviddalu apméram lidz Abavai un Daugavai. Savukart
bronzas laikmeta 12. gs. pr.Kr. uzbrukosie somi (péc F. Baloza
domam - libieSu senci) atspieda baltus no Daugavas uz dien-
vidiem, bet neilgi pirms Kristus dzim$anas vél viens somu -
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Soreiz jau igaunu sencu vilnis atspieda baltus vél talak uz dien-
vidiem, ta ka baltu (péc E. Baloza domam - pirmkursu) apdzivota
palika vairs tikai Latvijas dienvidrietumu dala. Sos somu cilsu
iekarojumus pavadija kultras pagrimums. Agraja dzelzs laikmeta
baltu ciltis, piedzivojot jaunu kultaras uzplaukumu, aktivizéjas un
uzsaka savu uzvaras gajienu ziemelu virziena.”

Baltu kultaru pretstatot somu kultarai, F. Balodis faktiski no-
naca pasa jo kaismigi un argumentéti apkarotajas kultar-
trégerisma pozicijas. Tikai tagad germanus un slavus bija nomai-
nijusi balti. Katra zina F. Balodis téloja visai dinamisku un pat
dramatisku laikmeta ainu, kas gan maz balstita uz faktiem, vairak
uz iztéli. To neapSaubami stimuléja Latvijas ka jaunas valsts vaja-
dziba péc “skaistas” véstures, kur viss tiek izcinits cinas un stara
darba. Japiezimé, ka jau gramatas iznaksanas gada tads ievéro-
jams vésturnieks ka A. Svabe izteica $aubas par $im F. Baloza ap-
rakstitajam migracijam. Ta A. Svabe $aubas, vai 12. gs. pr.Kr. jau
var runat par libiesu senciem, kas nez no kurienes atnakusi. Tapat
vin$ $aubas par atkartotu somugru vilni no austrumiem senakaja
dzelzs laikmeta. A. Svabe piedava iespéju vinu izcelsmi saskatit
tepat Latvija no akmens laikmeta somugriem.”

No Sodienas viedokla skatoties, $aja neapSaubami dinamis-
kaja, vésturiska romantisma gara uzrakstitaja eseja vairak ir ap-
galvojumu neka pieradijumu. Tomér janem véra, ka $is darbs bija
rakstits ka vésture resp. senvésture, nevis ka arheologisks traktats
un bija domats plasai sabiedribai tas nacionalas pasapzinas stipri-
nasanai, kam seviska uzmaniba tika pievérsta péc Ulmana rezima
nodibinasanas. Tiesa gan, 1idziga stila, idealiz&jot Latvijas senako
vésturi, F. Balodis rakstija jau 20. gados,’ tapéc diez vai vinam
var parmest izdabasanu Ulmana nacionalistiskajai ideologijai —
drizak vins bija tas lidzveidotajs. Turklat lidziga arheologisko datu
etniskas interpretacijas saistiba ar noteiktiem nacionali politis-
kiem mérkiem bija raksturiga ari citam ta laika Eiropas valstim
(Vacijai, Francijai, Lielbritanijai, Polijai, Ungarijai u.c.).®” Ja igno-
réjam Sos nepieradamos iekarojumus, tad jaatzist, ka F. Baloza
izveidota etniska aina, ciktal ta ziméjas uz dzelzs laikmetu, liela
méra tika parpemta ari sekojos$aja padomju perioda.*®
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SECINAJUMI

Kopuma, raksturojot arheologijas attistibu Latvijas Republika
starpkaru perioda, var konstatét, ka arheologija Latvija bija klu-
vusi par valsts atbalstitu patstavigu zinatni. Batiski bija pieaugusi
avotu baze, gan sistematizéjot arheologisko piemineklu uzskaiti
un registraciju, gan veicot Sauraka vai plasaka méroga izrakumus
savam lajkam atbilsto$a metodiska limeni. Uz §is avotu bazes saka
risinat arheologisko materialu tipologijas un hronologijas jauta-
jumus, ka ari plasaka rakstura aizvéstures problémas; ta ka péc
savas ievirzes un rakstura ta bija kultarvésturiska arheologija, tad
arheologisko pétijumu lauka par vienu no svarigakajiem kluva
jautajums par baltu ciltim senatné, par So cil$u atsevisko grupu
lokalizaciju un saistibu ar konkrétiem arheologiskajiem piemi-
nekliem. Nokartots bija ari arheologu izglitibas jautajums Latvijas
Universitaté.
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Summary

Although the World War I had concluded at the time when the
Latvian state was founded in 1918, the Independence War against
internal and external enemies continued, ending only in 1920. Only
then was it possible to establish the institutions of the new republic,
including the organisations concerned with science, education and
culture. The Latvian Ethnographic Museum, founded in 1920 (re-
named in 1924 the State Historical Museum; now known as the Na-
tional History Museum of Latvia), also included an archaeology de-
partment. In 1922 a Department of Archaeology was established at
the University of Latvia, headed up to 1924 by Max Ebert from
Konigsberg University, and subsequently by Prof. Francis Balodis. In
1923, a Law on the Protection of Monuments was passed, and that
same year the Board of Monuments (BM) was created, responsible
for registering cultural monuments, including archaeological monu-
ments, creating lists of monuments under protection, establishing a
network of correspondents and undertaking excavation. From this
time onwards, archaeological excavation could only be undertaken
with the permission of the BM, and the documentation and finds
were to be submitted to the BM, which transferred them to the State
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Historical Museum. Thus, 1923 was a turning point in Latvian
archaeology: it became a modern research field, and the protection
and study of archaeological monuments became an element of state
cultural policy.

The excavation of Stone Age sites began only in the 1930s under
the direction of Eduards Sturms. A number of sites were investigated
at this time, the most important being Lejasciskas, Purciems, I¢a and,
most significantly, Sarnate, where wooden artefacts and remains of
wooden structures were discovered for the first time. On the basis of
this research, the Stone Age of Latvia was divided into the Mesolithic
and Neolithic, and the beginning of the Neolithic was dated to
3000 BC. The Mesolithic of present-day Latvia was characterised by
the Kunda Culture; for the Neolithic, two cultures were distinguished:
the Comb Ware Culture, followed by the Corded Ware Culture.

During the 1930s excavation also commenced at sites of the
Bronze and Pre-Roman Iron Age. Important was the excavation by
Rauls Snore at Klangi Hill-Fort, where local bronze-working was
identified for the first time, and it was ascertained that everyday items
were still being made from stone, bone and clay, as they had been in
the Neolithic. Of the excavated Bronze Age barrow cemeteries, very
important was the excavation by Sturms at Salaspils Reznes. This was
the first excavated Bronze Age burial site in Latvia, with both inhu-
mations and cremations, the burials arranged on three levels. The
changes in burial practices from the final quarter of the 2nd millen-
nium BC to the middle of the 1st millennium BC could be traced
very clearly. Discovered for the first time in a barrow excavated at
Ciravas Darznieki were cremations in clay urns. In the course of exca-
vation by Valdemars Ginters at Raganukalns in Jékabpils a new type
of burial from the Bronze/Earliest Iron Age was discovered, namely
flat inhumation burials with stone structures. On the basis of a care-
ful study of the bronze artefacts from the Bronze Age, Sturms estab-
lished that in the Bronze Age present-day Latvia belonged to the East
Baltic cultural region, the centre of which was in East Prussia, the
northern boundary approximately following the River Daugava.

Of the Iron Age dwelling sites, excavation focussed mainly on
hill-forts. A total of six hill-forts were investigated. In the 1920s large-
scale excavation took place only at Raunas Taniskalns. An important
undertaking in the 1920s was the registration of hill-forts, carried out
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by Ernests Brastins. He surveyed a total of 282 hill-forts, publishing
his data in four books.

In the 1930s excavation was carried out at another five hill-forts:
Talsi (directed by Adolfs Karnups), MeZzotne (Valdemars Ginters),
Daugmale (V. Ginters), Jersika (F. Balodis) and Dignaja (Elvira Snore).
These major excavations provided significant new evidence regarding
the structure of the fortifications, the buildings and the way of life.
Apart from Klangukalns, the hill-fort material relates to the Late Iron
Age and the 13th century. This period was a focus of attention for
Latvian prehistorians, most notably Balodis, since it was at the archae-
ological sites of this period that they hoped to find evidence of the
high cultural level of the population, which would serve to refute the
idea still current in Baltic German historical literature of the back-
wardness of the native tribes in the period before Christianity. On the
basis of the new archaeological evidence, Balodis could offer a sig-
nificantly more extensive characterisation of agriculture, animal hus-
bandry, crafts and trade in the Late Iron Age.

Excavation took place at a much greater number of Iron Age
cemeteries. Up to 1938, excavation was conducted at 42 Early Iron
Age, 26 Middle Iron Age and 67 Late Iron Age burial sites. In 1939
and 1940 approximately 30 more Iron Age burial sites were in-
vestigated. For the most part these were small-scale test excavations
or rescue excavations lasting just a few days, in response to information
received by the Board of Monuments concerning finds of human
bones and artefacts. The excavation of Iron Age cemeteries provided
a great deal of new evidence for understanding material culture and
burial practices, as well as for interpreting ethnic questions. Balodis
was undoubtedly the main authority on questions of ethnicity.

Among the archaeological sites from historical periods, research
was directed mainly at 13th-17th century burial sites. Up to 1939,
burials from the historical period were excavated at more than
80 sites altogether. In the majority of cases excavation was aimed at
following up information received concerning previously unregis-
tered burials; accordingly, the scale of excavation was very small. The
only excavations on living sites of the historical period were in the
castle ruins of Valmiera (directed by Elvira Snore, Hugo Rieksting
and Péteris Stepins). In the late 1930s excavation was carried out in
Old Riga (directed by R. Snore), marking the beginning of urban
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archaeology, which would see extensive development after the World
War II.

Important for the development of Latvian archaeology in the
1920s and 30s were contacts with researchers in other countries. The
contribution by German archaeologist Max Ebert at the University of
Latvia has already been mentioned above. In order to strengthen con-
tacts with Swedish archaeology, in 1929 and 1930 Prof. B. Nerman
was invited to Latvia: in collaboration with Balodis, he carried out
excavation of the Scandinavian cemeteries and hill-fort in Grobina.
Also significant in terms of professional development was the train-
ing received by Latvian archaeologists abroad. Latvian archaeology
became better known and recognised internationally in 1930, when
the 2nd Congress of Baltic Archaeologists was held in Riga. The con-
gress was attended by a total of 95 scholars from nine countries.

In characterising this second phase of development of Latvian ar-
chaeology — during the time of the Republic of Latvia — we may say
that 1) archaeology in Latvia had become a state-supported, inde-
pendent research field; 2) the source material was significantly en-
larged, both through the systematic listing and registration of archae-
ological sites in Latvia, and through excavation on a small or large
scale in accordance with the methodological standards of that time;
3) on the basis of this source material, issues of typology and chronol-
ogy of archaeological material began to be addressed, as did broader
questions relating to prehistory. Since this was culture-historical ar-
chaeology in terms of its outlook and approach, one of the most im-
portant issues in archaeological research was that of the Baltic tribes
in antiquity, the identification of particular groups of these tribes and
their connection with particular archaeological sites. 4) Training for
archaeologists was now provided at the University of Latvia.
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