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Otra pasaules kara laika nacistu okupacijas gados Latvija tika iznicinata
puse no Latvijas romu kopienas. Romu genocida izpéte ir bijusi fragmen-
tara un piemina vaji artikuléta. Raksta mérki ir noskaidrot, kada vieta romu
iznicinasanai ir Latvijas kolektivaja atmina, un analizét, ka notikusais geno-
cids tiek reprezentéts romu kopienas parstavju komunikativaja atmina dzi-
vesstastos.
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Latvijas kolektiva atmina ir koncentréta uz Otra pasaules kara
notikumiem un procesiem. Otra pasaules kara gados Latvija zau-
déja savu valstisko neatkaribu, piedzivoja vispirms padomju, tad
nacistiskas Vacijas okupacijas rezimu. 1944./45. gada Latvijas te-
ritoriju atkartoti sagraba PSRS. Okupacijas gados rezima totalita-
ras politikas un genocida praksu realizacijas rezultata mainijas ari
etniska situacija Latvija. Padomju rezima apstaklos, kad pielau-
jama bija tikai viena — oficiala véstures nostaja, etnisko, socialo
grupu vai individu pieredzes, kas neieklavas klisejiskaja oficialaja
padomju véstures koncepta, tika noklusétas un nodotas aizmir-
stibas riskam. Astondesmito gadu beigas sakusies nacionalas at-
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modas procesi saistijas vispirms ar vélmi atgit padomju varas
“nolaupito veésturi’, turklat ne tikai institucionala, bet it ipasi per-
soniska izjata. Proti, tas bija laiks, kad atmodas notikumu pa-
sparné Latviju parnéma gruti aptverama stihisku atminu straume,
kas izpaudas gan rakstitas, gan stastitas atminas un atklatibai no-
dotas dienasgramatas. Cilvéki stastija to, ko bija piedzivojusi, ta-
déjadi radot daudzbalsigu pretsparu ari padomju laika sarakstita-
jai vésturei. Ar neskaitamiem personigas véstures stastiem, kas
naca gan no represijas cietusajiem, gan no trimdas — no visiem
varas vajatajiem, atstumtajiem un ignorétajiem, tika atvérti jauni,
lidz tam vésturé nokluséti temati, piedavatas jaunas dokumentaro
avotu interpretacijas, ka ari rasta vieta personiskajam balsim.!

Vienlaikus kop$§ pagajusa gadsimta 80. gadu beigam latviesu
kolektivaja atmina vado$o vietu ienéma padomju okupacijas re-
Zima represiju upuru pieminésana. Proti, latvie$u socialaja atmina
nostiprinajas prieksstati, ka genocids tika vérsts pret latviesu
tautu, ko veicinaja ari $o priek$statu instrumentalizacija valsts pa-
gatnes politika. Ta, pieminot padomju varas istenotas civiliedzi-
votaju deportacijas no Latvijas 1941. un 1949. gada 14. junija un
25. marta, tiek atzimétas Komunistiska genocida upuru pieminas
dienas, savukart decembra pirmaja svétdiena tiek atziméta “pret
latvie$u tautu vérsta totalitara komunistiska rezima genocida
upuru pieminas diena’, pieminot 1937. gada beigas PSRS uzsakto
“latvie$u operaciju”, kuras gaita represéti un iznicinati vairaki
takstosi Padomju Savieniba dzivojo$o latviesu.? Komunistiska te-
rora upuru pieminas dienas ir kluvusas par neatnpemamu Latvijas
atminas politikas pamatu.’

Sadas pagatnes politikas akceptésana solidarizéja kopienu,
laujot apzinaties padomju rezimu ka svesu un naidigu. Jebkura
vérsanas pret padomju okupacijas rezimu tika uzlakota ka varo-
nibas un ciesanu atriebes akts, kas nacionalo varonu statusa iecéla
ar nacistiskas Vacijas Waffen SS legiona brivpratigi iestajusos un
mobilizétos Latvijas pilsonus.* Nacistiskas Vacijas okupacijas re-
Zzima ka “mazaka launuma” koncepts dominéja ari citu Baltijas
valstu kolektivaja atmina.’ Sada konstrukcija radija ne tikai lat-
vie$u tautas upura télu, bet lava nivelét ari latvie$u sabiedribas
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dalas vainu par piedali$anos nacistu genocidisko praksu isteno-
$ana un kolaboraciju ar abiem okupacijas rezimiem. Citu etnisko
grupu vésturiskuma neievérosana veicinaja ari visai etnocentris-
kas pagatnes izpratnes nostiprinasanos.

Etnocentriskas pagatnes izpratnes revizija sakas tikai 20. gs.
90. gadu beigas, kad Latvijas uzsaktais cel§ uz integraciju Eiropas
un transatlantiskajas struktiiras pieprasija atzit ebreju holokaustu.
Ta 90. gadu beigas uzsakta holokausta izpéte, holokausta nozie-
gumu vietu memoralizacija Latvijas atminu kultara ienesa ebreja
upura télu, kas nostiprinas ari institucionali. Ik gadu 4. jalija Lat-
vija tiek atziméta Ebreju tautas genocida upuru pieminas diena.
Ta ir diena, kura 1941. gada vasara nacistu okupétaja Riga tika
nodedzinata Rigas Liela Horala sinagoga; atzita par oficialu atce-
res dienu jau 1990. gada.® Sobrid Horalas sinagogas vieta ir pie-
minas vieta, kura notiek atceres pasakumi ar Latvijas augstako
amatpersonu piedalisanos. Kop$ 2010. gada $aja diena tiek rikots
arl “Dzivo gajiens”, kas ved cauri bijusajai Rigas geto teritorijai
lidz Lielas Horalas sinagogas memorialam. Holokausta pieminas
pasakumi $aja diena norisinas ari citur Latvija.” Tomér jamin, ka
$ie pasakumi izsauca ne tikai debates par latviesu lidzdalibu holo-
kausta un sabiedribas lidzatbildibu, bet ari par ebreju ipasumu
restitiiciju, kas nav rimusas vél Sodien.

Atskiriga atminas prakse vérojama Latvijas krievvalodigo vidé,
kura attistijusies paraléla atminas kulttra. Tas izveidi ietekméjusi
gan atjaunotas valsts sakuma piekopta etnonacionalisma politika
un likumdosana, dazadu integracijas programmu neveiksmes,
gan ari Krievijas Federacijas istenota tautie$u un véstures politika,®
kas biezi vérsta uz bijusas Padomju Savienibas pagatnes mitu re-
vidétu adaptaciju Krievijas $odienas politiskajam vajadzibam.

Jau 1989. gada aprili visparéjo demokratizacijas procesu gai-
sotné Talsos notika Latvijas romu nacionalas biedribas dibinasa-
nas kongress. Ta laika izskanéja idejas par pieminas vietu kara
laika nogalinatajiem romiem izveidi.” Laiks ir pagajis, bet romu
iznicinasanas pieminas memoralizacija joprojam nav sakusies.

Iespéjams, viens no iemesliem tam ir, ka galvenie atminas kari
norisinas starp valdo$ajam latviesu un krievvalodigo pagatnes re-

LATVIJAS VESTURES INSTITUTA ZURNALS « 2015 Nr. 2 (95)



Atceroties genocidu: romu iznicinasana nacistu okupacijas laika 67

prezentacijam, ka rezultata citu Latvijas etnisko minoritasu soci-
ala atmina nevil$us tiek paklauta vienai vai otrai pusei, vai ari to
atmina marginalizéjas un izzad. Apgalvojums ir hipotétisks, jo
arl pétijumi par to, ka Latvijas mazakumtautibas reprezenté savu
pagatni, ir uzsakti salidzinos$i nesen. Viens no $adiem pétijjumiem
ir Latvijas Universitates Filozofijas un sociologijas institata mut-
vardu véstures pétnieku 2013. gada uzsaktais projekts “Etniska
un narativa dazadiba dzivesstastu konstrukcijas Latvija” (vaditaja:
prof. emeritus Vieda Skultane), kura lidzas latviesu un krievu at-
minam tiek pétita ari romu atmina un tas reprezentacijas dzives-
stastos.!

Raksta méginasim risinat divus savstarpéji saistitus jautaju-
mus. Pirmkart, raudzisim skaidrot, ka par nacistu istenoto geno-
cidu Otra pasaules kara gados atminas un stasta pasi romi un ka
Sie stasti ieklaujas plasaka romu ka kopienas komunikativaja at-
mina. Otrkart, méginasim atbildét uz jautajumu par romu geno-
cida vietu Latvijas kolektivaja atmina.

Pirms jautajumu iztirzajuma jaatzimé, ka autori konsekventi ir
centusies lietot jédzienu “roms”, kas veidojies no tautas pasnosau-
kuma. Latviesu sabiedriba vél joprojam lietotais jédziens “Cigans”
izmantots tikai, ja tas lietots avotos, tos tiesi citéjot. Tapat autori
apzinas, ka romu iznicinasanai nacistu okupétaja Eiropa tiek lie-
toti vairaki apziméjumi un pastav dazadi viedokli, vai romu izni-
cinasanu var pielidzinat genocidam vai holokaustam.!'' Latvijas
publiskaja telpa nav ieviesusies ari romu genocidu apziméjumi —
Porajmos (Porrajmos) vai Samudaripena (Samudaripen), ta vieta
Latvijas romu kopienas biezak lietojot “¢iganu/romu holokausts”
vai “genocids”. Raksta lietoti dazadi §is tragédijas apziméjumi, ta-
déjadi ieziméjot neviennozimibu romu atminas limeni.

ROMI UN GENOCIDS LATVIJA NACISTISKAS VACIJAS
OKUPACIJAS GADOS

Vispirms buitu jaieskicé divi fona jautajumi: pirmkart, romu
kopienas stavoklis Latvija laika gaita; otrkart, 1941.-1942. gada
notiku$as romu iznicinasanas nacistu okupétaja Latvija.
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Romu paradi$anos Sodienas Latvijas teritorija saista ar 16. gad-
simtu, tomeér Latvijas romus skaitliski apzinaja tikai 19. gadsimta
beigas, kad Krievijas cariska administracija centas ierobezot romu
nomado dzivesveidu. 1897. gada tautas skaitiSanas laika Vidzemes
gubernas latviesu dala tika registréti 394, Kurzemes guberna —
1202, bet Vitebskas gubernas latviesu dala Latgalé — 304 romi.
Kopéjais $aja gada Latvijas teritorija registréto romu skaits —
1942 cilveki, iespéjams, bijis krietni lielaks, jo daudzi neuzradija
romu valodu ka savu dzimto. Isuma raksturojot socialos aspektus,
jamin, ka visbiezak romi dzivoja laukos, nodarbojas ar zirgu
tirdzniecibu. Lielaka dala romu bija analfabéti. Skolu bija apmek-
1&jusi tikai devini cilvéki, bet vairak neka 200 romu lasit un rak-
stit prasmi bija apguvusi nevis dzimtaja, bet kada no Baltijas pro-
vinceés izplatitajam valodam (latvie$u, vacu, krievu, polu)."?

Péc Pirma pasaules kara neatkarigaja Latvijas Republika romu
skaits pieauga gan dabiskas ataudzes, gan ieceloSanas rezultata.
1925. gada Latvija bija 2780, bet 1935. gada jau 3840 romi. Puse
no tiem dzivoja Kurzemé, seviski Jelgavas aprinki. Vienlaikus pie-
auga romu apmes$anas uz pastavigu dzivesvietu pilsétas. Lai va-
rétu turpinat zirgu turé$anas un tirgos$anas tradiciju, romi galve-
nokart apmetas pilsétu nomalés. Zirgu turéSana nodrosinaja
vinus ari ar ormana darbu. Tapat romi stradaja par kaléjiem, at-
sléedzniekiem vai izgatavoja kokgrebumus un pinumus. Starpkaru
perioda sakas romu iesaiste Latvijas sabiedriskajas norisés.” Ie-
rasto dzives normalitati partrauca Otrais pasaules kar§ un tam
sekojosie padomju un nacistu okupacijas rezimi. 1941. un
1942. gada tika iznicinati vairak neka 2000 romu, t.i., vairak par
pusi no romu kopienas.

Padomju laika romi bija starp tam etniskajam kopienam, kuras
bija vérojams dabiskais pieaugums. Pagajusa gadsimta 80. gadu
beigas Latvija dzivoja vairak neka 7000 romu; jau 2000. gada to
skaits parsniedza 8000. Pédéjos gados Latvija ir sakusies romu
skaita samazinasanas, kas skaidrojama ar vinu do$anos uz ar-
valstim ekonomisku iemeslu dél.!* Neskatoties uz socialekonomis-
kajam problémam, romiem Latvija ir vairakas nevalstiskas organi-
zacijas, tapat valsti tiek realizéta romu integracijas politika."
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Romu genocids Latvija ir pétits fragmentari. Iemesls tam ir
dokumentaro avotu triakums, to nepilnibas un, iespé&jams, ari té-
mas marginalisms. Lai arl nereti tiek uzsveérts, ka Latvija uzma-
niba japievérs ari citiem genocidiem, visam teroram paklautajam
etniskajam un socialajam grupam, tam, ka “konsekventi jano-
raida jebkura ciesanu “hierarhijas” izveidoSana — vienu cie$anas
bija “labakas”, “dzilakas” par citu cie$anam’'® tomeér pétniecibas
aktivitate citu genocidu izpété var radit aizdomas par $adas hier-
arhijas neapzinatu esamibu. Pétniecibu apgrutina ari tas, ka na-
cistiska okupacijas rezima pavéles un rikojumi ir saglabajusies
fragmentari, kas nelauj pilniba rekonstruét romu genocida orga-
nizaciju un realizaciju. Pétniekiem pieejamie dokumenti ir galve-
nokart Republikas Arkartéjas komisijas materiali, kurus vaca pa-
domju varas iestades 1944.-1945. gada ar mérki apzinat nacistu
noziegumus, ka ari padomju drosibas iestazu uzsaktas kriminal-
lietas pret Latvijas iedzivotajiem, kas bija piedalijusies romu ge-
nocida. Tomér $ajas lietas netiek pievérsta uzmaniba nozieguma
organizacijai un butibai — galvenais bija pieradit notiesata vainu
sadarbiba ar nacistu okupacijas rezimu un piedalidanos “padomju
pilsonu” iznicinasana. Rezultata romu genocida izpéte Latvija na-
cistiskas Vacijas okupacijas gados ir apgrutinata. Padomju laika
attieksme pret romu genocidu bija lidziga ka pret ebreju holo-
kaustu - to piemingja, bet neiztirzaja plasak. Pieminésanas mér-
kis visbiezak bija nacistu okupacijas rezima un vietéjo kolabora-
cionistu noziegumu uzsvérsana, nevis pasas iznicinasanas izpéte
un izpratne. Fundamentalaja LPSR historiografijas oficioza “Lat-
vie$u tautas cina Lielaja Tévijas kara” romu iznicinasana piemi-
néta viena neliela rindkopa.'” Romu iznicina$anu Latvija histo-
riografija ir skatijusi Latvijas vésturnieki Margers Vestermanis un
Aigars Urtans.'® Latvijas romu iznicinasanu Eiropas romu tragé-
dijas konteksta skatijis ari Masacusetsas Universitates profesors
Ginters Levi (Guenter Lewy)."”

Pirmas iezimes, kas liecinaja par romu liktena apdraudétibu
Latvija, bija vérojamas jau t.s. “pogromu fazé&” 1941. gada vasara,
kad nacisti, izmantojot vietéjos iedzivotajus, veidoja grupas, kuras
varétu izmantot “spontanas atriebibas” akcijas pret ebrejiem un
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komunistiem. Pirmas romu iznicinasanas notika Baltinavas pa-
gasta, kur tika nogalinatas 10 romu gimenes, kopa 43 personas.”

Pirma plasaka eksekiicija notika Liepaja, kam par iemeslu,
iespéjams, bija vacu rikojums, kas aizliedza uzturéties piekrastes
rajonos. 1941. gada 5. decembri latviesu policija Liepaja satvéra
103 pilséta dzivojosos romus (24 viriesus, 31 sievieti un 48 bér-
nus) un simts no tiem nodeva vacu kartibas policijai, ko koman-
déja SS un policijas vaditajs Frics Ditrihs (Fritz Dietrich). Ka lie-
cina E Ditriha zinojums, romi tika aizvesti uz Saldu un nosauti.?!
Ka atzimé M. Vestermanis, isteniba $ie romi tika aizvesti un no-
$auti Kuldigas aprinka Cieceres pagasta Namiku meza.??

Paris dienu vélak, lai jau post factum pamatotu Liepajas ebreju
eksekuciju, kartibas policijas vaditajs SS generalis Georgs Jédike
(Georg Jedicke) atsaucas uz 1941. gada 4. decembri Ostlandes
reihskomisara Hinriha Lozes (Hinrich Lohse) izdoto dekrétu, kas
noteica nacistu politiku pret romiem, nosakot, ka klainojosie
romi rada dubultu risku, jo: 1) tie parnésa lipigas slimibas, ipasi
tifu; 2) tie ir neuzticami elementi, kas neklausa vacu rikojumiem
un nedara lietderigu darbu. Atziméjot ari to, ka pastav reals risks,
ka romi spiego ienaidnieka laba, kaitéjot Vacijai, H. Loze lika pret
tiem izturéties ka pret ebrejiem.” Fakts, ka dekréts bija adreséts
Veselibas un tautas labklajibas departamentam, nevis policijai,
netika nemts véra. H. Lozes dekréta runa bija par “laukos klaino-
josajiem ciganiem” (im Landeumbherirrende Zigeuner), neko ne-
minot par vietséziem.

1942. gada 27. janvari tika sanemti drosibas policijas vaditaja
noradijumi, kas noteica, ka no aresta un mantas konfiskacijas ir
atbrivoti tikai tie romi, kuri ir vietsézi, kuriem ir regulars darbs
un kuri nerada draudus sabiedribai ne politiskajos, ne kriminala-
jos aspektos. Vardu sakritiba $aja zinojuma ir visai lidziga
1941. gada 21. novembra Armiju grupas Nord aizmugures pavél-
nieka rikojumam, kas lauj izdarit pienémumu, ka lémums atbri-
vot no aresta romus-vietsézus naca no Berlines. Precizéjosas in-
strukcijas 1942. gada 27. janvari un 3. aprili vélreiz apliecinaja, ka
rikojumi par arestiem attiecas tikai uz klainojosajiem (vagabundie-
rende) romiem.*
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Romu planveida iznicinasana sakas Latvijas austrumos
1942. gada sakuma. Rézeknes pilsétas un tas apkartnes romi tika
nogalinati 1942. gada 4.-5. janvari, Ludzas pilsétas 130 romus
aizveda un nogalinaja Zvirgzdenes pagasta Gabaru meza 6. jan-
vari. 1942. gada 24. aprili einzacgrupa zinoja par 1272 cilvéku ek-
sekiicijam, no kuram 71 bija romu. Apméram 50 romi, galveno-
kart sievietes un bérni, tika ievietoti Valmieras cietuma un nosauti
tuvéja meza.>> Si pasa gada maija notika ari romu iznicinasana
Jelgava, Tukuma, Bauska u.c.” Liepajas SS un policijas vaditaja
1942. gada 18. maija zinojuma teikts, ka parskata perioda (maija
pirmas nedélas) eksekuéti 173 klainojosi romi Liepajas un Kuldi-
gas aprinki. Ta pasa virsnieka dienasgramata 21. maija atziméta
16 Aizputes “klainojo$o” romu eksekucija.?” Vai tika iznicinati
tikai klainojos$ie romi vai represijas skara ari vietsézus, $obrid ir
gruti pateikt.

Vésturnieka Aigara Urtana pétijums par romu iznicinasanu
Bauska parada, ka biezi romu likteni izléma tie$i vietéjas pasval-
dibas un latvie$u policijas vienibu akla paklausanas pavéléem un
to citiga izpildi$ana.”® Citos gadijumos més sastopamies ari ar $o
pavélu nepildisanu. Pieméram, Talsu aprinki, kur ieprieks klejo-
josa romu grupa tika nodarbinata vietéja kokzagétava, Sie cilveki
netika aiztikti ari péc vacu atkartotiem atgadinajumiem.” Tapat
Salda 1942. gada marta 11 romi generalkomisaram Riga nosutija
lagumrakstu, noradot, ka viniem pieder majas, vinu bérni iet
skola, bet vini pasi zaudéjusi iespéju pelnit iztiku konfiscéto zirgu
dél. Lagumraksta iesniedzéji noradija, ka vélas darit jebkadu
darbu, kas butu pieejams Saldu vai tuvaka apkartné.’

Darbaroku triakums okupétaja Latvija, okupacijas rezima ad-
ministrativa anarhija nelava romu iznicinasanai notikt pilniba.
Tomeér 1942. gada pirmas puses akcijas prasija vairak neka 2000
Latvijas romu dzivibu. Turklat, lai ar1 1942. gada otraja pusé romu
eksekicijas beidzas, tas varéja atsakties jebkura bridi. Vel
1943. gada nogalé Okupéto austrumu apgabalu ministrijas riko-
jums Ostlandes generalkomisariem noteica, ka klainojosie un po-
litiski vai kriminali sabiedribas drosibu apdraudosie romi ir pieli-
dzinami ebrejiem un ievietojami koncentracijas nometnés.*!
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GENOCIDA KOMUNIKATIVA ATMINA

Vienlaikus gan jamin, ka notikumu aculiecinieku skaits strauji
samazinas. Ja piekritam vacu pétnieka Jana Asmana (Jan Ass-
mann) viedoklim, tad, izzudot aculieciniekiem, izzud ari komu-
nikativa atmina. Vipaprat, $ai atminai ir vai nu jaizzad, vai ja-
transforméjas kultaras atmina.*? Proti, individualas atminas
pastav ne tikai mutvardos, tas materializéjas véstulu, dienasgra-
matu, ari plasaku memuaru vai pat romanu forma, klastot pieeja-
mas ari citiem.” Tomeér, ja piekritam, ka viens no atminas trans-
formacijas priek$noteikumiem ir stastu parneSana gramatas
(tostarp véstures gramatas), klast aktuals jautajums, ka rikoties,
ja kopienas pieredzé un atmina nav skaidras vésturiskas apzinas
un/vai rakstitas véstures.* Nacionalas mutvardu véstures pétnieki
Latvija ka vienu no alternativam romu genocida pieminas izpété
piedava ieklausities un analizét pasu romu atminas, proti, par iz-
pétes avotiem izmantot dzivesstastus.

Ka jau mineéts, dzivesstastiem romu etnosa véstures un soci-
alas atminas izpété ir nozimiga loma, jo vinu kulttra un tas par-
nese tradicionali tikusi balstita tiesi mutvardos.’® Si iemesla dél
jebkurs méginajums rekonstruét tautas vésturi ir ne tikai apgrati-
nats, bet ari dazadi interpretéjams. Interpretaciju ietekmé ari iz-
vélétais izpétes objekts — dzivesstasti. Proti, dzivesstasti ir ne tikai
unikali, vienlaikus sarezgiti véstures, kultiiras un personibas tik-
lojumi, bet ari noteikta sociala situacija veidoti priek§nesumi,
kurus ietekmeé intervijas situativais konteksts, stastitaja un intervé-
taja personiba, stastit un klausitprasme, ka ari individuala jaun-
rade. Lidz ar to dzivesstasta radidana aplikojama vienlaikus gan
ka socials notikums noteikta laika un telpa, gan ka viena no kul-
taras pieredzes formam ar noteiktu nozimi un funkcijam. Tai
pasa laika jaatzimé, ka ikviena izpildijuma radita nozime inter-
tekstuali saistita arl ar tam, kas raditas vai radusas agrakas iz-
pildijuma situacijas.*

Dzivesstasta ka izpétes avota kritiku ietekméjusi ari citi atzi-
numi: pirmkart, atziméjama atminas specifika un tas selektivais
raksturs, ko ietekmeé laika distance starp notikumiem, t.s. atminas
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hronologijas vajums, izmainas sabiedribas vértibas un normas,
notikumu atminé$anas biezums, tiem pieskirta nozime dzives-
gajuma u.c. Otrkart, atziméjams, ka visas pagatnes atminas tiek
stastitas no tagadnes pozicijam, ta padarot tas jégpilnas.’” Stasti-
jumu pétnieki iebilst pret tadu skatijumu uz dzivesstastiem, kas
tos uzlako ka precizus vai sagrozitus dzives un realitates atspul-
gus. Nav svarigi, “vai stastitais patieS$am noticis, pétnieku interesé
tas, kapéc cilveki to stasta, ka vini to stasta un ko Sie stasti pasaka
par savu laikmetu”?® Lidz ar to stastijjumi drizak tiek uzlakoti ka
socialas realitates konstrukcijas, kuru radisana liela nozime pie-
skirama ka apzinai, atminai un pieredzei, ta sazinai, valodai un
kultaras modeliem.*” Kopuma, stastot par dzives laika pieredzéto,
klatesoSa ir gan konkrétas grupas vésturiska un sociala atmina,
gan arl attiecibas ar citam etniskajam kopienam, pasaules skati-
jums un prieksstati par vértibam.

Neraugoties uz dzivesstastu ka izpétes avotu kritiku, to stasti-
$ana un uzklausi$ana var klast par impulsu kultaras izpratnei,
laujot ieraudzit atskirigo un kopigo, ari citado. Stastot savu dzi-
vesgajumu, autors iezimé ne tikai faktiskos notikumus, bet sniedz
arl plasaku kultaras, socialo un personisko kontekstu. Ari stasta
uzbuve - izvéléta kompozicija, forma, valodas un citi saskarsmes
lidzekli nes informaciju par kultiru un sabiedribu, kura dzivo
konkrétais stastitajs. Pieméram, 2013. gada vasara, uzklausot
romu tautibas stastitajus Kuldiga, par to nereti liecinaja ari perso-
niska “es” vai kolektiva “meés” skatpunkta izvéle. “Meés” forma lie-
tota, lai paraditu ka atskirigo, ta kopigo ar latviesiem, savukart
“es” forma dazkart izmantota, ja stastitajs véléjas uzsveért savu at-
$kiribu no citiem romiem.

Raksta, galveno uzmanibu pievérsot atminam par genocidu
Otraja pasaules kara — tiklab personiski pieredzétajam, ka no-
stastiem gimené, analizétas 20 biografiskas intervijas ar romiem
Latvija - intervétas 12 sievietes un 8 viriesi vecumposma no 33
lidz 76 gadiem Kuldiga, Kandava, Talsos, Ventspili, Jelgava un
Saulkrastos. Intervéjamie tika atrasti, izmantojot ka vietéjo insti-
taciju palidzibu (pieméram, Kuldigas novada muzeja darbinieku
ieteikumi), ta personiskos kontaktus (pazinu, kaiminu un
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radinieku ieteikumi). Galvenie faktori intervéjamo atlasé: etniska
piederiba un vélme piedalities pétijuma. Atseviskas intervijas ar
romiem dokumentétas 90. gados, tomér vairuma notikusas
2013. gada vasara. Japiebilst vien tas, ka dzivesstasta intervijas
princips paredz, ka interveétajs ierosina stastijumu, uztur biogra-
fisko perspektivu narativa konstrué$ana, tacu stastitajs ir pilnigi
brivs stastijluma tému un to izkartojuma izvélé. Sada pieeja iz-
mantota, jo kada tematiska loka ieklau$ana vai, tiesi pretéji, no-
klusé$ana dzivesstasta ir nozimigs teicéja identitates indikators.
Proti, stastot par sevi un piedzivoto, stastitajs intervijas bridi kon-
strué ne tikai stastu, bet ari savu identitati, aprakstot sevi ta, ka
noteiktaja intervijas bridi sevi redz, vérté un vélas, lai klausitajs
vinu ieraudzitu. Tapéc at$kiriba no notikumus pétosa vésturnieka
mutvardu vésturnieks caur palielinamo stiklu apliko nevis vés-
turiska notikuma un atstastita notikuma sakritibas, bet gan vaica:
“Ka tiek vértéts notikums vai situacija, par kuru tiek stastits, un
kapéc tiesi Sie notikumi vai situacijas ir svarigas no izstastitas
savas véstures (identitates) viedokla*

Analizéjot biografiskas intervijas un vértéjot, ka romi atminas
un/vai vésta par Otra pasaules kara notikumiem, iespéjams runat
par trim veidiem: véstijums balstits personiska pieredzé (5 inter-
vijas), tresas personas, visbiezak dzimtas pieredzé (7 intervijas),
vai ari Otra pasaules kara tematika izmantota tikai ka iegansts in-
tervijas uzsaksanai, tacu turpmaka intervijas gaita §1 téma netiek
skarta (5 intervijas). Pieméram, Dainis,*! dzimis 1980. gada Kan-
dava, eksperts romu jautajumos Latvijas politika, intervija pauz
oficialo romu, tostarp ari Latvijas valdibas viedokli — jautajums
par romu holokaustu ir aktuals un par to ir jaruna. Intervija, lai
ari neatklaj ne personisko, ne dzimtas pieredzi, izmanto “més”
formu, sakot, ka miisu vidii ir daudz cietuso. Tapat piemin ari jau-
tajumu par kompensacijam holokausta cietusajiem. Lidzigi ari in-
tervija ar Jelgavas pilsétas romu biedribas vaditaju Haraldu** romu
holokausts ir temats, kura dé] vins intervijai piekrit un sola lidz-
dalibu §i jautdjuma izpété. Tomér vélak intervija uz jautdjumiem
par pieredzéto un/vai zinamo pauz tikai oficialo viedokli, proti,
jautajums romiem ir Joti svarigs, bet pats par to runat izvairas.
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Viena no romu sievietém,* kura piekrita intervijai, saprotot,
ka intervétaji intereséjas par romu holokaustu, ir Inese.** Uz in-
terviju vina ierodas sagatavojusies — panemot lidzi mammas sa-
vulaik rakstitu iesniegumu, lai pieteiktos t.s. kompensacijam.
Tomér ari vina intervija daudz labpratak pievérsas romu identita-
tes un iztikSanas jautajumiem, nevis Otra pasaules kara pieredzei.
Iespéjams, Ineses gadijuma més varam runat par to, ka vinai ir
acimredzamas gritibas verbalizét So savas tautas pieredzes dalu.
Par to liecina ne tikai izmantotas teikuma konstrukcijas, bet ar1
vér$anas pie intervétajas péc apstiprinajuma: Vinus ta ka sava, ja,
ta bij, ja? Nu, tatad acimredzot vinus Sava. [...] Nu, es ta sapratu
ari, ka vin§ mums stastija. Es ta nepateiksu uzreiz, ka ir, bet nav
palicis atmina, bet man ta liekas, ka vins kadreiz stastija, ari kurus
tur nosava [...] To vins kadreiz ta ka mums tikai to pastastija, vins
ta, ta. Nebij jau patikami tas vinam ari tur atceréties. [...] Bet tas,
kad, redz, pacélas tas viss augsa, tad mamma visu to lietu pastas-
tija, un tad es vienkarsi to visu uzrakstiju. Ta bij. Ari Ineses drau-
dzene Zelma® ir atsauciga un labprat piekrit intervijai. Tomér
vinas, lidzigi ka citu romu, atminas par Otra pasaules kara piere-
dzi ir visai aptuvenas, tostarp ari par to, ka matei un tévam bija
jarok sev bedres, bet iendca krievi un palika dzivi. Pasa pédéja
bridi. Kopuma intervija vina tragisko parstasta atri, nekavéjoties
pie ta, jo dzivosana — svarigaka.

Uz jautdjumiem par romu holokaustu vai Otra pasaules kara
pieredzi plasak nelabprat atbild ari kuldidzniece Ausma,*® aizbil-
dinoties, ka vina ir parak jauna.

Vai oma kaut ko stastija par kara laiku un péckara laiku?

Kaut ko jau vienmeér stastija, bet doma, ka tagad es vairs zinu.
Vinai tur masu, vina man stastija, nosava ar bérniem.

Seit, Kuldiga?

NE, né, es nezinu kur. Vina nemaz nezinaja.

Te, Kuldiga, daudz ¢iganu cieta kara laika?

Es nezinu.

Vai par to ta nerunaja nemaz?

Te nav vairs nevieni. Nevieni vairs nav. Vecie neviens vairs nav.
Un més jau esam nevis bérni, bet mazbérni. Ka més varam zinat!
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Es tada kara laika nebiju. Mana pasa mamma ar, vina teica, pavi-
sam mazina bija. Kaut kada 9 gadiga, kad bija tas kara laiks. [...]
Musu tétis stastija kadreiz, nu zin, sava starpa runaja, tad meés,
tadi bérni, sasédas un paklausijas tas vecas runas. Doma, var visu
atceréties... Ka vini pa nakti gaja pa celu un diena viniem bija pa
mezu jamuk. Nedrikstéja radities. Gruti viniem ir gajis noteikti.
Lai ari intervijas laika vairakkart tiek uzsvérts, ka stastitaja
neko nezina par $o romu tautas pieredzi, atziméjams fakts, ka
vecaki tomér majas par $o tému ir runajusi. Tadéjadi netiesi tiek
apliecinata britu antropologa Maikla Stjuarta (Michael Stewart)
atzina: lai gan daudzi Austrumeiropas valstu romi dzivo bez
tadas vésturiskas izpratnes un pieminas kultaras ka citi $o valstu
iedzivotaji, romi tomér neaizmirst nozimigus savas véstures as-
pektus.”” Proti, genocids Latvijas romu atmina visbiezak ieklauts,
atminoties vecaku un/vai vecvecaku stastito. Visbiezak atmina
palicis tikai pats no$ausanas fakts, retak — izvérstaks stastijums
vai pat struktara un forma pabeigts nostasts. Pieméram, Vero-
nika,” dzimusi 1959. gada Sabilé, Otra pasaules kara notikumus
nav pieredzéjusi, tacu, stastot par grutibam, kadas pieredzéja gi-
mene péckara perioda, piemin, ka mammai visi radi bija apsauti.
Mamma esot stastijusi, ka aizveda tévu un mati, aizgaj’ uz pilsétu
un vairak neatgrieZas. (Asaras.) Veélak intervija $1 téma vairs ne-
tiek skarta. Ari kuldidznieces Brigitas Z.* atminas par Otro pa-
saules karu veido téva stastitais par Kuldigas romu likteni kara
laika. Brigita intervijas laika izstasta, ka vairak par vésturiskajiem
notikumiem gimené intereséjies vinas bralis Fredis.™
Brigitas bralis dzivo arpus pilsétas un nodarbojas ar lauksaim-
niecibu. Intervijai labprat piekrit. Stastot savu dzivesstastu, pie-
skaras ari etniskas identitates jautajumam, tacu nevis raksturojot
un/vai aprakstot, kads ir vai ko nozimé bat romam Latvija, bet
gan izmantojot salidzinajumu, kas netiesi vedina domat par romu
likteni un atminam par Otro pasaules karu. Proti, saruna tiek no-
radits, ka romi atskiriba no ebrejiem, lai ari pieredzéjusi lidzigas
briesmas, nekad nav slépusies vai méginajusi slépt savu izcelsmi:
Ja, kadreiz nak cigans, pa kilometru tu varéji redzét. Tagad més
pasi cigans ciganu ... nu ... vairak péc sajusanas. Ka tagad pie-
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nemts, ka tas cigans neuzsver savu ciganietibu. Tagad mes paliek
tadi ka ebreji — ebreji bija daléji izstumti, un igani tadi bija. Ci-
gani nekad neatteicas no savas tautibas — vini afise, ka ir ¢iganiesi.
Ebreji jau vienmeér centas — tur, kur vini dzivo, vins panem vietéjo
uzvardu, partaisa — vins slepjas, ka vis nav tas ebrejs. Tiesa veida
pie jautajuma par romu likteni Fredis atgriezas tikai intervijas
nosléguma, kad intervétajs jauta par téva atminam. Lai ari vin$
stasta, ka tévs par pieredzéto Otra pasaules kara laika varétu sa-
rakstit gramatu, pasa repertuara saglabajies tikai nostasts par sie-
vas vectéva brinumaino izglabsanos.

Vinai [sievai] vectévs bija aizdzits uz to nosausanu. Citi domaja,
ka bus kads darbs papildus, bet vinai vectévs saka — ko, vai tad jas
nejat, kur jias ved, — mas Saus nost. Braléns tad vél paprasijas no-
dziedat vél pédéjo dziesmu, un tad var $aut; un tad saka: “Labi,
¢angali, dziedi! Dziedi, pédéjo dziesmu vél vari nodziedat” Pazis-
tami tie, kas $aus vinus. Un tad parbrauc majas Bérzins$, bija uz
Rigu, dabaja atlauju. Iznaca ta, ka ne ka ebrejus tos ¢iganu sava,
bet atkariba no pasvaldibas. Un tad tas Bérzin$ iestajas, lai vinus
nesauj, — brauc ar to mocit’ un saka: “Atlikt, atlikt $ausanu!” Ta
mans braléns izglabas.

So pasu nostastu, kad intervijas nosléguma tiek jautats,
vai ir ko dzirdéjis par romu $ausanu, stasta ari cits kuldidz-
nieks — Ziedonis.”

Dabigi, ka $ava, man tévu gandriz nosava Sabilé. Tur jau visi bija

sadziti tada bérzu birzi, izraka lielu, lielu bedri. Pasiem bijis jarok

ta bedre. Un tik vien palika ka divas tris lapstas — vajadzéja gulties

taja bedré ieksa. Uzreiz ar zirgu jaj tas Bérzins [...] un blauj: “At-

likt! Atlikt!” Blava pa visu to mezu. Un atlika to $ausanu, un vinus

nenosava. Bija atcelta ta $ausana.

Jasu tévs tur bija?

Ja! A butu viens moments, vél nepaspéjis, butu visi bedré ieksa.

Sabiles pilsétas galvas Martina Bérzina riciba, skiet, ir labak
zinamais piemeérs, ka vietéja vara tomeér varéja ietekmeét romu lik-
teni 1942. gada, kas saglabajies ne tikai romu kolektivaja atmina

folklorai pietuvinatu nostastu forma, bet ari publiskaja telpa. Ta
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2008. gada romu biedribas “Nevo Drom” vaditajs Anatolijs Bere-
zovskis intervija stasta: “Talsu policijas priek$nieks bija labos
draugos ar ¢iganu kopienas vaditaju, un tapéc Talsos ¢iganus ne-
$ava, bet lika spaidu darbos kadras purvos, akmenlauztuvés un
tamlidzigi. [...] Sabilé — ¢igani jau bija aizsatiti, lai pasi izrok sev
bedri (ta bedre vél $odien stav tuksa), un vajadzéja tik pilsétas
meéra Martina Bérzina parakstu. Bet vin$ neparakstijas, sakot: “Ja
js Sausiet vinus, tad nemiet ari mani. Cigani misu pilsétai neko
sliktu nav darijusi, un vini ir kristie$i” Ta vairak neka 300 Sabiles
¢igani tika paglabti no nosausanas”>* M. Bérzinam 1989. gada Sa-
biles romi atklaja kapa pieminekli ar vardiem “Sabiles ¢iganu pa-
sargatajs no naves”. Tapat ir nostasti par to, ka vietéjie romi pa-
domju varas gados ir sargajusi savu glabéju no padomju
represijam un deportacijas.>

Atgriezoties pie intervija stastita, lidzigi ka Fredis, ari Ziedo-
nis holokausta iespéjamibu sasaista ar identitates nojégumu:
Vienkarsi bija tads likums, ka ¢igani un zidi bija jalikvide! Bet ta,
ka vini slapstitos, ta tas nebija. Vini, ¢igani, tada dumja tauta, vini
jau nemdacéja; bija krievi, vini dzivoja pie krieviem, bija vaciesi —
dzivoja pie vaciesiem. Piederéja pasi sev.

Jamin, ka stratégija véstijumu par Otra pasaules kara pieredzi
netiedi atvasinat no/uz jautajumu par romu identitati (tostarp
pasizpratni) spilgti paradas ari jaunaka gadagajuma, pieméram,
1975. gada dzimusa Zigurda®* stasta. Vina dzivesstasta vecvecaku
pieredze holokausta laika ieklauta intervijas sakuma, bet skietami
asociativa veida. Proti, ar stastu par genocidu tiek atbildéts uz in-
tervétajas jautajumu, ko zina par saviem vecvecakiem. Stastitajs
zina teikt, ka vecmate esot likusi kartis, savukart vectévs vacu
laika gajis palidzét pie kulmasinas. Turpinajuma tiek piebilsts, ka
vacu laika vecmatei visi radi gajusi boja, kas veélak, péc dazam
atkapém par radiniekiem kopuma, tiek pamatots ar struktira un
forma izveidotu narativu. Stastijumu veido sizets par vecmates gi-
menes izglabsanos, jo noticéjusi vietéjas pasvaldibas parstavja
bridinajumam, ka $onakt tiks iznicinati visi romi un visiem, kas
vélas palikt dzivi, jadodas prom. Diemzél bridinajums nodots ar
vecmates, tobrid pusaudzes palidzibu, un meza darbos sabrauku-
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$ie radinieki nav ticéjusi, tikai pasméjusies. Bégt devusies tikai
vecmates gimene, un vini ir ari vienigie, kas palikusi dzivi. Visi
paréjie gajusi boja. Stasts par vecmates gimenes izglabsanos §i-
mené tiek stastits regulari, un vélak kalpo ari par pamatojumu
“labo padomju laiku” pieredzei, kad pret romiem netika vérstas
represijas. Proti, Zigurda vardiem runajot, miisu tauta var pateik-
ties krievam, ka vins miis ta neskiroja, — ebreji tikusi iznicinati, jo
bijusi bagati, savukart cigani, jo bijusi slinki.

Jaatzimé, ka motivs par vienigajiem, kas izglabas no nosausa-
nas, sastopams ari citu romu repertuara. Pieméram, Ruta,” veido-
jot plasaku narativu par ieceréto romu tautas iznicinasanu vacu
okupacijas laika, ieklavusi arl mates stastu par to, ka 1942. gada
vinas mate at$kiriba no vecvecakiem un citiem radiniekiem izgla-
bas no $ausanas. Turklat izglabsanas nereti bija iespéjama, pateico-
ties ne tikai t.s. laimigam gadijumam, bet ari kaiminu, tostarp lat-
viesu bridinajumam. Ka atminas Brigita C.:* Mammai bija blakus
aizsargs — tads Bumburs, maja “Bumburi”. Un tad vins iendca ieksa,
vins teica: “Katin, Sodien Saus ciganus, miic!” Tas bija labs draugs
viniem, blakus dzivoja. [...] Tad vini pakéra tos bérnus un muka.

Nostasti, kas noklausiti no vecakiem un vecvecakiem, salidzi-
not ar véstijjumiem pirmas personas forma, retak atklaj emocio-
nalo pardzivojumu, jo, véstot par cita pieredzéto, stastitajs nereti,
pirmkart, it ka distancéjas no notikusa, otrkart, ka tas bija, pie-
meéram, Veronikas vai Ineses gadijuma, apsauba stasta ietverta
notikuma objektivitati. Ja atminas par Otra pasaules kara pieredzi
veido véstijums pirmaja persona, tiek akcentéts to autobiogra-
fiskums un personas lidzdaliba notikumos, par kuriem tiek stas-
tits. Proti, stastitajs stasta nevis par kada cita, bet pasa piedzivo-
tiem notikumiem, tadéjadi stastitajs un stasta galvenais varonis ir
viena un ta pati persona. Stastitaja identificé$anas ar stasta varoni
uzlikojama ari par galveno faktoru, kas apliecina ari stasta
ietverta notikuma patiesumu.”’

Intervija ar Krievija dzimuso Jani*® vairakos seansos ierakstita
1994. gada. Vina piedzivotais ieklaujas plasaka 20. gs. laika
posma. Janis dzimis 1918. gada Krievija, no Latvijas Pirma pa-
saules kara laika izceloju$u béglu gimené. Sakoties Otrajam
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pasaules karam, nokluvis gista pie vacie$iem, vélak pieredzéjis
strauju karjeru Sarkanaja armija. Janis ir labs stastitajs, tapéc
klausitajs par notiku$o uzzina niansém un detalam bagata stasti-
juma, atklajot, ka vina likteni liela méra ietekméjusas lielakas vai
mazakas nejausibas, sakritibas, ari godaprats. Pieméram, absurds
skiet jauna viriesa lémums, uzzinot, ka vins tiekot mekléts, pasam
pieteikties vacu policija, tadéjadi uz vairakiem gadiem noklastot
dazadas soda un darba nometnés. Tacu vélak izradas, ka tiesi $1
“godpratiga” riciba kluvusi par vina iespéju izvairities no romu
holokausta 1941.-1942. gada. Notikumiem un laimigam nejausi-
bam bagats ir ari stasts par to, ka Janis palidzéjis no apcietina-
juma izbégt bralim, ka bégulojot abi noklast starp divam frontém
un péc tam nonak Sarkanaja armija.

Atskirigi savu stastu strukturé Karlis,*® viens no Latvija pazis-
tamakajiem romu kopienas un kultaras parstavjiem. Vin§ savu
dzivesstastu iesak ar dzimtas vésturi, ieklaujot to plasaka romu
kopienas vésturé, socialaja struktara un kultara. Dzimis 1939. gada
Vangaios 10 bérnu gimené, kas, sakoties romu iznicinaanai, aiz-
bégusi uz Rigu. Riga “nopirkts” cits uzvards un turpmak skaitiju-
Sies latvie$i. Gimené, lai netiktu paklauti represijam, darba gajusi
tikai “baltie” romi, stratégija, kas reiz jau gimeni bija izglabusi.

Es atceros: tad, kad naca ieksa krievi, un més tur pagraba slépa-
mies. Tad pédé&jo reizi vél naca ieksa. Kads bija nostucijis, ka tur
dzivo ¢igani, un uzsatija virsa tos Sucmanus. Tani jukli, kad naca
virsa krievi, vini batu nolaidusi mus no kajas ari. Ienaca pagraba
ar automatiem tur: “Zigeunisch?” Un mate bija balta, ar zilam
acim, tos melnos noslépa: “Alles Letisch! Alles Letisch!” Un tad
vini aizgaja prom. Mana masa, jaunaka par manim, ta pavisam
blonda, ar lielam acim - to nolika prieksa, un mate ari balta bija.

Tapat ka izdzivo$anas stratégija tiek minéta romu makslinie-
ciska daba, izdoma, tai skaita atjautiba atrast izeju dazadas dzives
situacijas. Karlis stasta, ka vecakie brali allaz izvairijusies no
iesaukumiem viena vai otra armija, jo nav bijusi, vina vardiem

- ({3 . 4 = . . - - . - .
rundjot, “vientaisni” (ne ar vienu patiesibas méru), bet viltigi un
izmanigi.
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Lai ari vin$ sava stasta ieklavis visai plasas atkapes par romu
veésturi un tradicijam, istena romu pasaulé klausitajus ieved tris
sievietes — Zuzanna,® Olga® un Valija.®® Tiesi vinas, stasta centra
novietojot ikdienas dzivi un problémas, atklaj romiem raksturigo,
pienemto, ipatno, vienlaikus véstot ari par notikumiem, kas savu
vietu atradusi vien romu kolektivaja atmina, proti, stastot par
1942. gada notikuso romu genocidu, kad tika iznicinata gandriz
puse no ta laika Latvijas romiem.

Zuzanna, dzimusi 1946. gada Riga, augusi gimené, kuras at-
mina Otra pasaules kara notikumi ir ne tikai labi saglabajusies, bet
ari iegalusi dzimtas vésturé un repertuara. Intervijas sakuma, atbil-
dot uz intervétajas jautajumu, ka gimenei klajies, vina strikti iezimé
Otra pasaules kara postu un ietekmi uz gimenes sieviesu likteni.

Varu pateikt, ka loti bagati oma dzivoja. Mamma visu laiku atce-
réjas, bet tad, kad uznaca tas mezonigais kar$ virsa, tad panéma
opapu un vél divus bralus mammai vacie$i. Nu un lidz $ai dienai
nav zinami, kur... Protams, ka vini ir nosauti. Nu, ka jau ¢iganus
$ava. [...] Cik man ome ir pardzivojusi, ja! Vina gandriz sajuka
prata. Un tas, kad mamma gaja uz darbu, tad man ... més ta pa-
augam, tad vina teica, lai més vakté omi. Tapéc ka panéma opapu
vacie$i, un tad ome gaja tani kati, kur zirgu stallis bija, un divreiz
karas. Bet man jaunaka tante ir izglabusi. Vina gul&ja vinai aiz
muguras un vaktéja vinu. Nu ka jau péc kara, kad paaugusi, tad
jau gaja mums vieglak. Bet ar omas tad bija probléma. [...] Man
bija 18 gadu, kad ome nomira.

Péc tam, kad gimenes viriesi tika aizvesti, ome, mamma ar trim
meitam, tostarp jaunako no visam - Zuzannu, devusas turpat pie
Rigas paslépties meza, kur bijusi ierikota Ipasa apmetne romiem.
Zuzannas stasta ka viena no atminu vietam saglabajies Bikernieku
mezs, kur tika noSauti un apglabati loti daudzi ebreji. Bikernieku
mezs ka pieminas vieta galvenokart saglabajies Zuzannas mammas
atminas. Vina meégusi teikt, kad tur aiziet, pat tas mezs no cilvekiem
ligojas, ta zeme, ta zeme, kur tie dzivie cilveki bija iemesti.

Savukart Olga, dzimusi 1928. gada, ir viena no tiem nedau-
dzajiem romiem, kam izdevas izbégt no Rézeknes pilsétas, kura
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1942. gada 4. un 5. janvari nosava praktiski visus pilséta un ap-
rinki dzivojo$os romu tautibas parstavjus. Béglu gaitas Olgu un
vinas gimeni aizveda uz Ventspili, ta¢u driz vien viniem no tu-
rienes bija jadodas prom, jo vacu laika romi nedrikstéja ne dzi-
vot pilséta, ne runat sava valoda, ne atrasties uz ielas péc
plkst. 22.00.

Kara laika jums bija ari kaut kur jamak prom?

Tas bij vacu laika periods. Pilséta nedrikstéja vispar ¢iganu tauti-
bas dzivot. Tad uz laukiem lauku darbus stradaja.

Jums vienkarsi atnaca cilveks un teica, ka jums jabrauc prom?
Nevis cilvéks, bet ar policiju. Uzdod datumu, kad japazad no pil-
sétas, un tas ir viss.

Un, ja nepazud?

Ja nepazud, tad, zin, kas ir — klauks, un cauri.

Vai jus pazistat kadu, kuru nosava?

Kas vinus vairs atceras? Daudz pazist, bet més jau vairs neatcera-
mies. Man tanti nosava aiz Kuldig. Atnaca, savaca. [...] Visur
$ava, dazas vietas tik bij, kur nenosava.

Cik talu jums bija jamiuk no Ventspils?

No pilsétas. Te, Ventspili, pa visu rajonu ar nedrikstéja dzivot. Ari
rajona ne. Te nedrikstéja uzturéties.

Kur tad jus aizbraucat?

Meés bij uz Kuldigu, uz Sabili. Nekur nebij tada pastavosa dzive.
Cik ilgi jums sanaca ta klejosana?

Kad mainijas valdiba, visu vacu periodu, vacu laika. Vacu laika
nebij pat briv ¢iganiski runat. Ja bij pulkstenis pari pa desmitiem
vakara, nedrikstéja iet, tad jau tevi apcietinaja.

Olgas stastijumu par pieredzéto veido vien isas, aprautas un
drizak faktologiskas atbildes, tikpat ka neatklajot personiskas iz-
jutas, kuras savukart atklaj Valija, kura notikuso pieredzéjusi
bérna acim. Pirmo saskari ar romu genocidu Valija piedzivo, kad
divainos apstaklos (kada balle Mezaparka) tiek no$auts vinas tévs.
Talak seko gruti uztverams stastijums, no kura noprotams, ka gi-
menei sakotnéji izdevies aizbégt no Kuldigas, kur tika nosauts
loti daudz romu, tomér vélak mamma ar visiem bérniem sanemta
un aizvesta uz Stendi. Tur, Stendes stacija, sievietes atdalitas no
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bérniem un lidz ar virieSiem sutitas kaut kur ara — kur, to stasti-
taja nezinaja. Savukart vagonos atstatie romu bérni spidzinati, ari
Valija, kurai tobrid bija tikai se$i gadi. Vina stasta:

Man tikai ta tik bij: noSaut nenosava, bet panéma, pieséja pie
koka... pie koka pieséja klat un tad ar tadam rungam sita. Es jau
nevaréju izturét, es nokritu, nogibu. Vini panem, uzlej tdeni virsa.
Aukstu Gideni sme] no akam un lej virsii — atdzivina. Un ta talak,
lidz kamér nobeidz. Bet es palik dzivs.

Tur vel kadi bija, vai jias vienu pasu?

Nu, tur tadi lielaki bérni, kas tur bija... tur bija daudz tadu bérnu.
Un kads tur ari nomira?

Bija jau daudzi. Un lieli cilvéki ari bij nosauti.

Vinas atmina palikusi ari ta laika stasti par to, ka romiem lika
pasiem rakt bedres pirms nosausanas, ka sievietém pirms tam
nodziti mati, ka uz bérniem taupitas lodes: Bernus paker no kajas
un lika pret priedem. Un tur nav jatéré lodes. Pateicoties vietéjo
iedzivotaju drosmei, dalai romu izdodas izbégt un paslépties
meza. Vina stasta, ka Stendes apkartné toreiz slépusies loti daudzi
romi — gan no Ventspils un Talsiem, gan no Kuldigas un Saldus.
Esot uzcelusi tadas teltenes un tad dzivoja. No skujam sataisija
tadas lacenes. Dzivojusi bada, pusspragusi, bet visi kopa. Péc kada
laika tuvuma eso$as noliktavas izcélies ugunsgréks un sacies pa-
matigs juceklis, ta rezultata radusies iespéja doties atpakal uz
Kuldigu: Mana mamma ar pakéra vienu zirg, un rati tur bij, un
tad sakravaja miis tur visus ieksa. Pajugu dabiija. Un tad meés
mukam atkal talak. Tad meés atmukam atpakal uz Kuldigu.

Kopuma, analizéjot NMV krajuma esosas intervijas ar ro-
miem, vérojami vairaki viniem nozimigi tematiskie loki: labprat
tiek stastits par gimeni, dzimtu un bérniba pavadito laiku. Virie-
$iem raksturigaki stasti par skolas un studiju gaitam, sievietes
turpretim vairak pievérsas tie$i ikdienas dzivei un rapém par
bérniem. Visiem kopigi temati attiecinami uz romu genocidu, ro-
miem it ka labvéligajiem padomju laikiem un socialajam probleé-
mam vecumdienas. Narativu pétniece Katrina Rismane (Cathe-
rine K. Riessman) norada, ka teicéju kopigo tematisko loku
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identificéSana ir nostiprinajusies stastijumu pétniecibas tradicija,
kuras vésture saistama ar kvalitativajiem pétijumiem. Vienlaikus
vina tematisko loku iezimésanu paplasina, pievérsot uzmanibu
ari intervijas situacijas kontekstam un stastu strukturalajai anali-
zei. Proti, K. Rismane humanitarajas un socialajas zinatnés pie-
dava narativu analizes pieeju, kas paredz analizét stastijuma sa-
turu, struktGru un teicéja un intervétaja attiecibas sintezéjosa
skatijuma.® Sads skatijums paredz aplikot dzivesstastu ka inter-
vétaja un intervéjama kopdarbibas rezultatu, kura iz§kirosa no-
zime rodama gan intervijas notikuma jeb stastiSanas situacija,
starppersonu komunikacija jeb intervétdja un teicéja sadarbiba,
gan ari teicéja prasmés vérst pieredzéto stastijuma. Sada aspekta
secinams, ka visi uzrunatie romi labprat piekritusi dzivesstasta
intervijai, tacu to fragmentarais raksturs liecina, ka romi savu
dzivi stasta sakarto pirmo reizi. Stastos lielaka uzmaniba pievér-
sta ne tik daudz notikumiem un personiskajai pieredzei, cik attie-
cibam starp gimenes un kopienas locekliem, atklajot romiem
raksturigo kopa busanu. Ka raksturigu Siem stastiem var minét
arl panémienu véstit par Otra pasaules kara notikumiem cie$a
kopsakara ar romu pasizpratnes jautajumu, visbiezak izmantojot
salidzinajuma ar ebrejiem konstrukciju. Tikai tris gadijumos ho-
lokausta téma netiek pieminéta vispar,* kas skaidrojams gan ar
intervéjamo dzivesgajumu, gan ar intervijas norisi kopuma, kad
stastitaji isi iepazistinaja ar biografiskiem faktiem, tacu plasaku
stastijumu par dzives gaita pieredzéto neveidoja.

PIEMINA UN ATMINAS POLITIKA

Padomju varas gados atmina par romu iznicinasanu netika
izcelta, lidzigi ka ebreju holokausta gadijuma - ta tika ieklauta
kopéja padomju pilsonu cieSanu narativa. Ja ebreju iznicinasana
tika reprezentéta kultara,® tad fragmentari tas notiek ari ar romu
iznicinasanas pieminé$anu. 1970. gada uznemtaja Rigas kinostu-
dijas makslas filma “Klavs — Martina déls” romu iznicinasana
tiek pieminéta caur aktiera Talivalza Macijevska attélota roma
Maksa télu.®” Tomeér, lidzigi ka padomju historiografija, ari Pa-
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domju Savienibas kultiiras produkcija netika uzsvérts romu izni-
cinasanas genocidiskais raksturs un mérktieciba nacistu okupaci-
jas gados.®®

Ka rada romu dzivesstasti, atminas par romu genocidu un
Otra pasaules kara notikumiem ir visai trauslas un stastijjumiem
skopas (salidzinot, pieméram, ar latvieSu deportaciju stastiem),
kas visnotal sakrit ar visai neizteiksmigo romu atminas politiku
Latvija kopuma. Pieméram, ideja par pieminas vietas izveidi izni-
cinatajiem romiem joprojam nav realizéta gan romu biedribu ne-
lielas aktivitates, savstarpéjo konfliktu, gan ari politiska lobija
trakuma dél.

Pirmas ierosmes veidot pieminas vietu, ka minéjam, bija veé-
rojamas jau 1989. gada, dibinot Latvijas Romu nacionalo kultaras
biedribu. Péc neatkaribas atgtisanas romu ceribas bija saistitas ar
iespéjamo kompensaciju sanem$anu par notiku$o genocidu.
2001. gada notikusaja Latvijas romu 1. kongresa tika pienemta
deklaracija, kura Saeimai un valdibai tika izteikts lagums pieskirt
lidzeklus kara gados no$auto romu pieminekla izveidei.®® Savu-
kart 2006. gada Latvijas I Romu konferencé tika pienemta “Rezo-
lacija par romu (¢iganu) genocidu Latvijas teritorija II Pasaules
kara laikd”. Rezolucija izsludinaja “4. decembri par Latvijas romu
upuru pieminas dienu, pamatojoties uz faktu, ka 1941. gada 4. de-
cembri Tre$a Reiha varas iestades pirmo reizi vésturé izdeva ofi-
cialu rikojumu, kas vélak izraisija represijas un masveida iznici-
nasanu”. Tapat rezolicija paredzéja vérsties Saeima un Ministru
kabineta ar lagumu 4. decembri ieklaut Latvija oficiali atzime-

= <«

jamo pieminas (séru) dienu saraksta ka “Latvijas romu (¢iganu)
II Pasaules kara represiju upuru pieminas dienu””°

Ta vieta, lai turpinatu $is idejas nostiprinasanu un atzisanu,
2014. gada 8. aprili Riga Latvijas romu kopienas lideri devas
simboliska gajiena lidz pilsétai cauri plastosajai Daugavai, kur
notika simbolisks ziedu palai$anas akts.”! Ar $o pieminas pasa-
kumu romu lideri véléjas pievérst sabiedribas uzmanibu romu
iznicinasanai nacistu okupacijas gados, ka ari noradit, ka Latvija
joprojam nav pieminas vietas, kur bitu iespéjams pieminét geno-
cida boja gajusos. “Godasim Daugavu, jo tiesi vina Sodien ir uz-
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némusies bat par altari vésturei,” — ta savu runu noslédza romu
aktivists Dainis Krauklis péc gada — 2015. gada 8. aprili.”? Soreiz
pieminas pasakuma piedalijas dazi desmiti romu un Latvijas pas-
valdibu parstavji, kas pirms tam bija piedalijusies diskusija par
Latvijas romu kultiiras mantojumu, véstures atminam un identi-
tates jautajumiem.” Ar nozélu jaatzist, ka $ajos pasakumos nepie-
dalas Latvijas politiki. Paraléli 2015. gada marta — aprili Latvijas
Universitates Akadémiskaja bibliotéka tika demonstréta izstade
“Romu - ¢iganu holokausts Latvija, 1941-1945"7*

Ja atminas saglabasana un mediésana ir balstama pasas kopie-
nas iniciativa, tad romu gadijuma ta itin biezi atduras pret romu
biedribu nespéju vienoties vai ceribam, ka valsts bus spéjiga $o
procesu Istenot vinu vieta. Romu biedribas “Nevo Drom” vaditajs
Anatolijs Berezovskis, izsakoties par romu genocida izpéti un
iemuzinasanu, atzist: “Ir tikai mullasanas un apkart runasana,
tacu iemesls tam viens — Latvijas valsts negrib atzit pret romiem
vérsto genocidu. Latvija var atvainoties ebreju tautai, jo tai ir
nauda un vareni sabiedrotie, bet kapéc atvainoties ¢iganiem.”?

Ebreju holokausta piemina ir piemérs, ko $odienas Latvijas
romi uzskata par tadu ka etalonu. No vienas puses, romu stastos
jutama savdabiga smeldze par to, ka ebreju genocids ir atzits, bet
romu - né. Taja pasa laika vérojama tendence veidot pieminu par
savu “romu holokaustu”, par paraugu nemot tos izteiksmes veidus
un pieminas formas, kas raksturigas ebreju stastiem par notikuso.
Ta, pieméram, biedribas “Romu Kultaras centrs” realizétaja pro-
jekta paredzéta aktivitate “Mudaripe (Romu holokausts): atceré-
ties, godat un pieminét” atdarina ebreju holokausta pieminas
prakses. Proti, aktivitates ietvaros: “Planots organizét praktiski iz-
glitojosas diskusijas ciklu plasai sabiedribai par romu holokaustu
Eiropa un Latvija, ka ari sabiedribas ekspertu forums par romu
holokausta problematiku.”’® Tapat projekta ietvaros tiek solits
“apzinat romu holokausta liecibas un dzives stastus un uz ta pa-
mata veidot informativo materialu par Latvijas romu likteni Ot-
raja pasaules kara. [...] aktualizét jautajumu par Latvijas sabiedri-
bas varoniem, kuri Otraja pasaules kara izglaba romus no
iznicinasanas. Paredzéts publiski pateikties Siem cilvékiem vai
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vinu gimeném par vinu aktivo darbibu romu holokausta nepie-
lausana” Aktivitates nosléguma paredzéts rikot ari zinatnisku
konferenci “Romu holokausts: pagatnes liecibas un tragédijas
sekas” par romu holokausta notikumiem Eiropa un Latvija, ka ari
par to sekam.”” Sobrid rezultati tikusi prezentéti ar minéto izstadi
Latvijas Universitates Akadémiskaja bibliotéka, savukart projekta
aktivitasu skopais apraksts liecina vai nu par jaunu avotu par
romu genocidu nacistu okupétaja Latvija atrasanu, vai ari jau zi-
namo avotu nekritisku izmanto$anu.”®

Raugoties uz romu genocida atminas konstrukcijas méginaju-
miem, jasecina, ka komunikativaja limeni atmina pastav, tomér
ta klast aizvien vajaka un neartikulétaka, ipasi vaja — pareja kul-
tiras atminas limeni. Aizejot aculiecinieku paaudzei, nenotiek to
stastu un vésturiskas pieredzes nodosana nakamajam paaudzém,
par ko liecina visai bezpersoniska attieksme pret problému jauna-
kas paaudzes romos. Jautajumus par pieminas dienas noteik§anu
un par pieminekla boja gajusajiem romiem uzstadisanu ietekmé
pasu romu kopienas sadrumstalotiba, ka ari noturigu kultaras at-
minas narativu trakums. Bazas rada jautajums, vai, netiesi balsto-
ties un veidojot atminas politiku, sekojot ebreju holokausta pa-
raugam, netiks zaudéta romu kopienas atminas unikalitate.”

Iespéjams, balstiSanas mutvardu véstures paradigma un dzi-
vesstastu pieméros ir viens no veidiem, ka $o unikalitati saglabat,
protams, ja vien ta jau nav pazaudéta. Tomér Seit butu jauzdod
jautajums: cik étiski butu citas etniskas vai socialas grupas par-
stavjiem iejaukties romu vésturiskas apzinas veido$ana? Doma-
jam, ka romu kopienai pasai batu jatiek skaidriba ar savas pagat-
nes orientieru nosprausanu, bet no citam etniskajam, socialajam
grupam varétu véléties lielaku solidaritati romu tragédijas apzina-
$ana. Latvijas politiskajai un intelektualajai elitei varétu ieteikt
veicinat un atbalstit gan romu iznicinasanas izpéti, gan romu ge-
nocida pieminas dienas oficialu atziSanu, gan memoriala izveidi
boja gajusajiem. Tas veicinatu ne tikai abpuséju romu integraciju
Latvijas sabiedriba, bet lautu ari abam nacijam saskatit savus aiz-
mirstos varonus — romu glabéjus.
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During World War II half of the Romanies’ community in Latvia was anni-
hilated. Research of the Romanies’ genocide has been fragmentary and its
remembrance weakly expressed. The objective of the article is to ascertain
the place of this genocide in the collective memory of Latvia and to analyse
its representation in the communicative memory of the Romanies’ commu-
nity members through life stories.

Key words: Romanies, genocide, collective memory;, life story.

Summary

During World War II several kinds of terror were realized in the
territory of Latvia. First of all, communist terror against the enemies
of class and the new regime in 1940-1941, later on - Nazi terror
against the Jews, Romanies, patients of mental hospitals, Soviet
prisoners of war; and at the conclusion of the war communist terror
which returned in 1944-1945. How significant is the place of this
terror in the post-Soviet collective memory of Latvia? After the
regaining of independence, in the beginning of the 1990s, the concept
of the communist terror against the Latvians was established and it
became the leading motive in public discussions, as well as one of the
most important strongholds of the political history of Latvia. Although
the memories of Holocaust returned in the public space together with
the memories of the deported and other victims of the Soviet regime,
however the revision of the understanding of ethnocentric past began
only at the end of the 1990s, when the road chosen by Latvia towards
integration into the European and Transatlantic structures called for
acknowledgment of Holocaust.

In the past two decades different practice of memory has been
observed among Russian-speaking inhabitants of Latvia who have de-
veloped a paralel culture of memory, often consisting of revised adap-
tation of the former Soviet myths to the contemporary political needs
of Russia. The main conflicts of memories in the public space occur
because of different understanding of history expressed by Russian-
speaking people and Latvians. As a result of this, social memory of
other ethnic minorities in Latvia unintentionally happens to be sub-
jected to the views of one or another side, or it becomes marginalized
altogether and vanishes.

The Romanies’ memory of their tragic past has been marginalized
for a long time as well, and the reason was both the peculiarity of the
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community itself (i.e., its small size) and the oral character of
memories. Several researchers have stressed that life stories have a
very important role in research of the history and social memory of
the Gypsies, because their culture and its handing down to future
generations traditionally has been based on oral stories. The given
research whose aim is to ascertain the Romanies’ communicative
memory of genocide, is based on 20 biographical interviews. Analysis
shows that memories of genocide, regardless of the shortage of public
representations, are present in the Romanies’ life stories, although the
motive of genocide is weakly expressed and the narrative of Jewish
Holocaust is often used.

The Romanies’ policy of memory in Latvia is similar. The idea of
a place of remembrance devoted to the annihilated Romanies has not
been realized as yet, both due to low activity of the Romanies’ socie-
ties and to lack of political lobby. Only on 8 April 2014 the leaders of
the Romanies’ community walked in a procession through the streets
of Riga to the River Daugava where a symbolic act of throwing flow-
ers in the river took place. The aim of the Romanies’ leaders was to
turn the attention of society to the annihilation of the Romanies dur-
ing the years of Nazi occupation and to point out that until now there
had been no memorial place in Latvia where it would be possible to
commemorate the victims of genocide.

Keeping and handing down memory should be based on the
iniative of the community itself, but in the case of the Romanies this
desire conflicts with the inability of their societies to come to an
agreement or with the hope that the State would be capable to deal
with this issue for them.

The political and intellectual elite of Latvia should be advised to
promote and to support research into the annihilation of the Roma-
nies, to officially acknowledge a remembrance day of the Romanies’
genocide and to set up a memorial to the perished Romanies. These
measures not only will promote the integration of the Romanies into
the space of the collective memory of Latvia, but will also allow both
nations to notice their forgotten heroes — rescuers of the Romanies.
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