VESTURES AVOTI

SILVESTRA ZELASTIBA UN DOKUMENTS
PAR MUIZU MANTOSANU 1457. GADA

Rigas arhibiskapa Silvestra Stodevesera zélastiba 1457. gada lidz
ar pavadoso dokumentu par muizu mantosanu bija viens no no-
zimigakajiem Rigas arhibiskapa izdotiem normativiem aktiem par
lénu mantosanas tiestbam. Lidzas koprokas un vira léniem tika ie-
viests jauns — zélastibas lénis. Privilégijas paraugs lenu mantosanas
zina bija Jungingena zélastiba (1397) - Ziemeligaunijas vasaliem
dota Vacu ordena virmestra Konrada fon Jungingena (1392-1407)
manto$anas priviléegija.!

Lénu iekarta jeb senjoru - vasalu attiecibas Rietumeiropas iz-
pratné Livonija pastavéja no 13. gadsimta sakuma lidz 18. gadsimtam,
kad Latvija tiesiski noslédzas lénu transformésanas par privatmuizam
(Kurzemes hercogisté 1776. gada, Vidzemes un Igaunijas guberna
1783. gada). Silvestra privilégijas darbiba tatad bija saistita ne tikai
ar Rigas arhibiskapijas pastavé$anu, bet bija aktuala manto$anas
tiesibu pamatosanai ari péc valstiskuma un likumdosanas varas
mainam 16.-18. gadsimta.

Dokumenta privilégija nosaukta par “jaunajam vira lénu tie-
sibam” iepreti vecajam lénu tiesibam, kas Rigas arhibiskapija bija
1422. gada par likumkrajumu apstiprinatas Vidéjas bruninieku
tiesibas. Vidéjas bruninieku tiesibas bija spéka ari péc Silvestra
zélastibas izdoSanas, un 1537. gada tas tika iespiestas arl gramatas
formata. Zviedrijas karaliene Kristina (1626-1689) tas 1648. gada
atzina par Vidzemes zemes tiesibam. Atskiriba no Silvestra privi-
légijas bruninieku tiesibas reguléja ne tikai lénu mantosanu, bet
ari kriminallietas, tiesas procesu u.c. Mantosanas tiesibas vasaliem
“vecajas lenu tiesibas” bija sameéra plasas. Sava dala pienacas katram
délam, lai ar1 par vislabako tika atzits nedalits lénu 1pasums koprokas
ipasuma. Meitam un atraitném pienacas muza uzturs lénu ipasuma
vai mantojuma dala pura veida, ka ari rita davana.? Silvestra zélastiba
maz mainija atraitnes manto$anas tiesibas, tacu paplasinajas meitu



120 VESTURES AVOTI

bez braliem manto$anas tiesibas, un valststiesiski tika akcepteéts,
ka sieviete var pilntiesigi turét lénu ipasumus. Butisks zélastibas
devums lénu mantosanas paplasinasana bija abu dzimumu sanu
radu iesaistiSana kustama un nekustama ipasuma manto$ana lidz
piektajai radniecibas pakapei ieskaitot, ka ari tiesibas mantot lénu
valdijumus garidzniekiem.?

Privilégijas autors - Rigas arhibiskaps bija paklauts Romas
pavestam. Vin$ bija gan garigs valdnieks Rigas baznicas province,
kura ietilpa visas biskapu valstis Livonija un Prusija, ka ari Vacu
ordena Livonijas atzars, gan laicigs valdnieks un lénu kungs sava ap
18 400 km? liela valstina, kas pastavéja no 13. gadsimta lidz 16. gad-
simta vidum.

Arhibiskaps Silvestrs StodevesSers (valdiSanas laiks 1448-1479)
bija ievérojama persona arhibiskapijas vésturé. Vins§ dzimis Hanzas
pilséta Toruna (Prusija, musdienas Polija), no 1427. gada studéjis
Leipcigas universitaté, kur ieguvis bakalaura (1431) un magistra
(1440) gradu un kluvis par profesoru. No 1441. gada Silvestrs bija
Vacu ordena virsmestra kanclers un kapelans.* Péc Rigas arhibiskapa
Henninga Sarpenberga (1424-1448) naves pavestam bija jaizvélas
jauns arhibiskaps, un Vacu ordena virsmestrs iemaksaja pavesta
karija 4000 dukatu sava kandidata — Silvestra StodeveSera atbal-
stam.5 Kandidats Rigas arhibiskapa amatam bija ari Libekas biskaps
Nikolajs (Nikolaus II Sachau, amata 1439-1449).

Arhibiskapijas parvaldi 15. gadsimta veidoja arhibiskaps kopa
ar domkapitulu. Domkapituls bija garidznieku kolégija, ko veidoja
Doma baznicas kloster1 dzivojosie muki. Domkungiem bija tiesibas
dot arhibiskapam padomus, kontrolét lénu sadali un jaunu garidz-
nieku iecel$anu, parvaldit valsti arhibiskapa prombutnes laika. No
1209. lidz 1374. gadam vini no sava vidus ievéléja 13 domkungus
atbilstosi premonstriesu muku ordena noteikumiem, no 1374. lidz
1451. gadam - 12 domkungus atbilstosi augustiniesu regulai. Vis-
nozimigakais domkungs bija pravests — Doma baznicas galvenais
priesteris un arhibiskapa pirmais paligs un vietnieks, kas parzinaja
arhibiskapijas arlietas. Silvestra laika pravests bija Teodors (Diters)
Nagels (?-1468/1469). Vins sakotnéji bija Rigas pilsétas rakstvedis
un skolotajs Rigas pilsétas Péterbaznicas skola (1420-1426), tad
kluva par domkungu un ap 1440. gadu - par Rigas domkapitula
pravestu.s Otrs svarigakais amats domkapitula bija dekans — pra-
vesta vietnieks, kurs$ parzinaja domkapitula iek$éjo dzivi. Tapat
ka arhibiskaps, ari domkungi 1457. gada - dokumenta izdoSanas
bridi - bija Vacu ordena brali un paklavas Vacu ordena statiitiem,
tadeél zelastiba Rigas arhibiskaps déveé sevi par “Vacu ordena Svétas
Rigas baznicas arhibiskapu”. Rigas arhibiskapa un domkungu inkor-
poracija Vacu ordeni, tapat ka vara par bagato Rigu, bija politiskas
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cinas vadmotivi decentralizétaja Livonija. Inkorporacija tika panakta
ar Romas pavesta atbalstu jau 1394. gada, tacu domkungi nepa-
klavas.” Tikai 1451. gada tika slégta vienosanas starp arhibiskapu,
domkapitulu un arhibiskapijas vasaliem, no vienas puses, un Vacu
ordeni Livonija, no otras puses, par domkapitula paklausanos Vacu
ordena statutiem. Lai ar1 Silvestrs bija Vacu ordena bralis, vina
godkariba atri vien lika iesaistities politiskaja un ari militaraja cina
ar ordeni.’

Silvestra zélastibas adresati bija Rigas arhibiskapijas vasali, ka
arl vinu radi (bruninieki un garidznieki) visas Livonijas biskapi-
jas un Ziemeligaunija. Vasalu attiecibas ar savu lénu senjoru bija
daudzskautnainas. Vasalu aréja goddeviga attieksme pret Silvestru
Stodeveseru ka savu senjoru pieder pie talaika bruninieku kultaras
Livonija. Vina apstiprinasanas ceremoniju 1449. gada 22. janija
krasnoja sviniga vasalu parade ar bazunistiem (trompetistiem)
un stabulniekiem un vairak neka 2000 zirgiem. Arhibiskapam
bija uzcelta krasna telts, kura notika miku un macek]u procesijas.
Doma baznica mises laika lidzas arhibiskapam stavéja vasali un
vasalu vecakais baznicas altara prieksa turéja no apzeltitas maksts
izvilktu zobenu. Arhibiskaps negribéja redzét kailu zobenu baznica,
bet vasali nepiekapas un teica, ka drizak mirsot neka atkapsoties no
savas vecas tradicijas. Si sena tradicija lika svinigos brizos, ka ari
jajot zirga vai braucot pajuga, arhibiskapam pa prieksu nest zobenu
apzeltita maksti. Mielasta vasalu parstavji apkalpoja arhibiskapu pie
galda: kads bruninieks stavéja arhibiskapa prieksa ka édienu grie-
z&js, divi no senakajam un lielakajam dzimtam pasniedza édienus,
divi — dzérienus. Vasali apkalpoja arhibiskapu, térpusies samta un
zida dranas un aplikusi sev daudzas darglietu kédes un kakla lentes.
Péc divam dienam - 24. janija, svéta Jana diena, — sekoja sviniga
maltite, kura piedalijas vasalu kundzes un jaunkundzes. Ari saja
mielasta arhibiskapu smalki apkalpoja bruninieki un vasali, kuri
péc maltites uzsaka jautru deju. Vélak notika sviniga investiti-
ras ceremonija. Vasalu uzticibas zvérests atstaja uz Silvestru lielu
iespaidu: “.. péc tam katrs vasalis atseviski man zvéréja uzticibu
sadi: katrs nonéma savu cepuri, jostu un ieroci, nometas celos mana
prieksa un ladza Dieva zélastibas varda, lai es viniem izlénoju vina
téva mantojumu un dizciltigas tiesibas, un dazi ladza koproku vai
pirkumu. Tada veida es izlénoju katram vina muizu un skapstiju
vinu uz mutes. Péc tam vins piecélas un zvéréja man uzticibu un
labveélibu..”®

Silvestra zélastiba dota astotaja vina valdiSanas gada, kad lénu
kunga attiecibas ar saviem vasaliem jau bija saasinajusas — Valmieras
landtaga 1454. gada vasali nostajas pret savu lénu kungu. Sini laika
Silvestrs saskaras ar sev padotas brunniecibas prasibu péc paplasinatas
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lénu mantoSanas kartibas, jo 1454. gada lidzigu manto$anas privilé-
giju sanéma Tartu biskapijas vasali.

Uz arhibiskapu iedarbojas ne tikai vasalu argumenti, bet ari
kaulésanas rezultata panakta mantiska pateiciba - ievérojama nau-
das summa no vasaliem, kas atbrivotu iekilatas arhibiskapa pilis
un muizas no paradiem un tiktu izmantota pilu nocietinasanai un
celtniecibai. Arhibiskapam 15. gadsimta vida doménés bija uzbuvétas
vairakas pilis, kuras vins$ ik pa laikam uzturéjas. Vél jameklé atbildes
uz jautajumu, kuras pilis tika nocietinatas, izmantojot $aja darijuma
iegutos naudas lidzeklus. Varbat Cesvaine, kas ka mara pils avotos
pirmo reizi minéta 1461. gada, vai Salacgriva, kura arhibiskaps vai-
rakkart uzturéjies un caur $o vienigo arhibiskapijas ostu 1479. gada
aicinajis aizsardzibai zviedru karaspéku?'0 Lielus parbuves darbus
atbilstosi ugunssaujamierocu attistibai 15. gadsimta otraja pusé pie-
dzivojusi ari Turaidas pils, kurai parbuvéts aizsargmiuris, uzbuvéts
lielais pusapalais lielgabalu tornis."

Arhibiskaps butiski paplasindja vasalu mantosanas tiesibas, lai
“zemeé saglabatu un vairotu milestibu un draudzibu”, un ceréja uz
savu vasalu atbalstu, ja izceltos nesaskanas ar Livonijas mestru. Ta-
laka véstures gaita rada, ka $is ceribas kopuma nepiepildijas. Kad
arhibiskaps nonaca lidz militaram konfliktam ar ordeni un aicinaja
savam atbalstam zviedru karaspéku, vasali vinu apvainoja nodeviba
un atbalstu nesniedza.!?

Privilégiju apstiprinaja arhibiskaps, domkungi (pravests, dekans),
arhibiskapa kancelejas parstavji (oficials un kanclers, rakstvedis), ka
ari bruninieku kartas parstavji no musdienu Igaunijas teritorijas.
Privilégija starp vasalu kartas parstavjiem ipa$i izcelas “varenais
un drossirdigais bruninieks” Konrads Ikskils un léenu virs Klauss
Ikskils no Sarema (Sarema-Lénema) biskapijas. 15. gadsimta Ikskili
aktivi iesaistijas politiskaja dzive, parstavot vasalus no visas Livonijas
kopuma.'* Neskatoties uz to, ka savus gimenes lénu valdijumus Rigas
arhibiskapija Ikskili lidz 15. gadsimtam bija pardevusi, ta bija ietek-
miga dzimta. Par to liecina tas, ka arhibiskaps Silvestrs 1458. gada
apprecinaja savu masu — Torunas ratskunga Matiasa Vaizes atraitni
ar bruninieku Bertramu Ikskilu, bet savu radinieci Barbaru Stromu
1466. gada — ar Volmaru Ikskilu. Vins $aja gada ienéma Turaidas
fogta amatu.

Dokumentu nav apstiprinajusi Rigas arhibiskapijas vasali. Péc
tiksanas Raunas pili visi dokumenta atzimétie devas uz Valmieru,
kur privilégija 1457. gada 6. februari tika izzinota landtaga prieksa.
Landtaga recesu 1457. gada 12. februari apliecinaja gan visi Silvestra
zélastiba minétie Livonijas valstu un kartu parstavji, gan ari “Rigas
arhibiskapijas bruninieku un ierocu neséju pilnvarotie™ Jirgens
Persevals, bruninieks Jirgens Ikskils, Otto Rozens, Engelbrehts
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Tizenhauzens, Jirgens Orgess, Martins Ungerns, Hinriks Ungerns,
Karls Fitinghofs, Turaidas fogts Péteris Borhs un Envolts Patkuls.™4
Sie Rigas arhibiskapa padoto vardi ir visai biezi sastopami $a laika
dokumentos. Persevals, Orgess, Fitinghofs, Patkuls parstavéja va-
salu dzimtas, kuras bija ieguvéjas no Silvestra zélastibas. Rozeni,
Tizenhauzeni, Ungerni piederéja pie ipasi privilegétam dzimtam
arhibiskapija, ar koprokas manto$anas tiesibam, kuru mantosanu
reguléja ipasi likumi. Savrupu vietu starp Rigas arhibiskapa vasaliem
ienéma Péteris Borhs, kurs bija Turaidas fogts. Atrodoties ietek-
migaja amata, vin$ ieguva nozimigus lénu valdijumus Rigas arhi-
biskapija.ls

Silvestra zélastibas otraja dala minéta virkne ierobezojumu,
kas attiecas uz rakstitu lénu gramatu ipasniekiem. Tiem vasaliem,
kuriem nebija rakstitu lénu gramatu, saskana ar Silvestra zélastibu
nebija tiesibu uz jauno lénu mantosanas kartibu. Silvestra privile-
gija sastopam viduslaiku dokumentiem raksturigo ievadu - “kas so
dokumentu redz, dzird vai lasa”, tomér no talaka ir skaidrs, ka $ini
laika galvena loma mantosanas un vispar tiesisku lietu kartosana jau
bija rakstitam dokumentam. Uz iepriekséja arhibiskapa Henninga
Sarpenberga sava laika izlénotajam arhibiskapijas galda muizam
tika attiecinati visstingrakie lénu mantosanas noteikumi, lai rastos
iespéja, ka tie atkal klast par arhibiskapa galda muizam. Zélastiba
nedarbojas koprokas muizas, kur mantosana jau ta bija pietiekami
plasa. Jaunievedums bija tas, ka tagad zélastibas lénus varéja iegut ari
tadi ipasnieki, kas nebija Rigas arhibiskapa vasali, ja vinu radniecis-
kas saites to nodro$inaja. Zélastiba tika noteikts, ka Sarema-Lénema
un Tartu biskapijas vasali, ka ari ordena Ziemeligaunijas novadu
vasali ar savu senjoru atlauju var iegit mantojuma muizas Rigas
arhibiskapija. Ari domkungiem un augstakajai garidzniecibai varéja
piederét zélastibas muizas, ko péc vinu naves mantoja tuvakie radi.
Japiezimé, ka domkungi dzivoja klostera muku dzivi un saskana ar
visparigiem lénu principiem kadai miku regulai paklauti maki prin-
cipa nevaréja turét lénus. Tika noteikts, ka garidzniekiem, kuriem
bija lénu muizas, pasiem vai ar noziméta parstavja starpniecibu ja-
veic lénu dienests. Zélastiba tika stingri uzsveérts, ka pienakumi pret
senjoru lidz ar $o privilégiju nekadi nemainas, tomér var pienemt,
ka kopuma garidznieku, sieviesu un citu Livonijas valstinu vasalu
iesaistiSana muizu manto$ana mazinaja aktivo arhibiskapa vasalu
loku, kuriem bija japilda vasala karadienests, japiedalas mantagos
un javeic citi pienakumi attieciba pret senjoru.

Reizé ar privilégiju Silvestrs izdeva citu dokumentu, kas papil-
dinaja zélastibu un vél precizak noteica lénus, uz kuriem neattiecas
z&lastibas tiesibas. Tie bija jau minétie arhibiskapa Henninga léni,
ka ari muizas Turaidas pilsnovada, tai skaita Lédurgas draudze,
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Smiltenes, Raunas, Piebalgas, Dzérbenes, Cesvaines, Gulbenes,
Krustpils, Laudonas, Kokneses, Lielvardes, Tkskiles, Suntazu pils-
novados vai draudzés, kuras palika spéka ierobezota lénu mantosana.
Bez tam Zélastiba neattiecas uz vasalu Rozenu, Tizenhauzenu un
bralu Ungernu koprokas muizam arhibiskapija. Minétas koprokas
vasalu dzimtas ar Ipasam mantosanas privilégijam bija sava laika
varenakas, ar vislielako politisko ietekmi apveltitas dzimtas arhi-
biskapija, kuras saistitas ar lénu sistémas iedibinasanu Livonija.!s
Arhibiskapa doménés bija vairaki iznpémumi — Turaidas pilsnovada
Lédurgas draudzé zélastiba darbojas Igates muiza'” un Andersa Ader-
kasa léni,!s savukart Bérzaunes pilsnovada — Svarchofas (Zvartavas)
muiza. Par zélastibas léniem kluva liela dala lénu muizu arhibiska-
pijas Libiesu gala, kas piederéja vasaliem Aderkasiem, Gutslefiem,
Ikskiliem, Koskiliem, Krideneriem, Orgesiem (Orghes), Paleniem,
Patkuliem, Persevaliem, Zalciem un Fitinghofiem.!* Koprokas un
zélastibas dzimtas valdija vairakas paaudzés vai pat gadsimtos
mantotus lénu valdijumus, bija pietiekami turigas un uzskatija
sevi par dizciltigu kartu, lai ari Eiropas konteksta nepiederéja pie
titulétas muizniecibas. 16. gadsimta sakuma dazi dzimtu parstavji
neveiksmigi méginaja pretendét uz brivkunga titulu Vacu nacijas
Svetas Romas impeérijas galma.20

Péc Silvestra zélastibas pienemsanas Rigas arhibiskapija pasta-
véja dazadi lenu veidi: zélastibas un koprokas muizas, “vecas vira
tiesibas”, arhibiskapa un domkapitula galda muizas un lénu veida
noformeétie dzimtsnomas ligumi, kas bija raksturigi pilsétu lauku
novadiem, krogiem, tirgiem. Arhibiskaps Mihaels Hildebrands
(1484-1509), stajoties amata, méginaja atcelt Silvestra zélastibu, tacu
tas vinam neizdevas, jo vasali bija pietiekami spécigi, lai spétu aiz-
sargat savas privilégijas. Ari Hildebranda pécteci arhibiskaps Jaspers
Linde (1509-1524) un Johans VII Blankenfelds (1524-1527) saskatija
zélastiba savas varas apdraudéjumu. Savukart arhibiskaps Tomass
Sénings (1528-1539) daudzus vira lénus ar specialam privilégijam
parvérta par zélastibas léniem.

Dazadu lénu veidu un sazaroto radniecibas saisu dé] radas diez-
gan daudz stridu par mantojumu. Ta 1497. gada Rigas arhibiskapijas
mantaga tika iztiesata lieta par Hermana Tizenhauzena atstatajam
muizam starp Jirgenu Fitinghofu un Fromoldu Svarchofu no sieviesu
linijas radiem un visiem Tizenhauzeniem. Arhibiskapa Hildebranda
domas par mantosanu pilnigi saskanéja ar kopro¢iem Tizenhauze-
niem: mantot varéja tikai virie$u linijas radi. Arhibiskaps izmantoja
izdevibu, lai deklarétu, ka sievietes nevar sanemt lénus, jo nevar
tos atkalpot, un virie$u prieksrociba lénu mantosana saglabajas vi-
sos — t.sk. zelastibas lénos.?! Laika gaita koprokas vasalu parsvars par
citiem arhibiskapijas vasaliem kluva arvien izteiktaks. Acimredzot
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manto$anas rezultatd daudzas muizas pargaja koproku dzimtam,
tadél zélastibas vasali 1523. gada 20. marta Limbazos slédza vieno-
$anos, kuru ar saviem zimogiem apstiprinaja 35 vasali. Vienosanas
meérkis bija noverst zélastibas lénu nonaksanu koprokas vasalu rokas,
tade] tika noteikts, ka zélastibas lénus nedrikst iekilat vai pardot
koprodiem, pirms tie nav piedavati zélastibas muizu ipasniekiem.
Ja vasala meita precéjas ar koprokas vasali, tad vinai nedrikstéja
dot pura zélastibas muizas, bet gan ekvivalentu naudas summu. Ja
zélastibas muiza krita koprokas vasalim mantojuma, tad tuvakajam
radam no Zélastibas vasaliem vajadzéja izpirkt mantojumu.??

Tiesu lietas, kas rastos saistiba ar mantosanu, péc Silvestra zé-
lastibas bija jaizskir arhibiskapijas mantaga. Vasaliem nebija tiesibu
iesniegt apelacijas sudzibas kadas citas tiesas — pavesta kurija un
Vacu nacijas Svétas Romas impérijas institicijas. Savu privilégiju
nostiprinasanai vasali visai biezi un veiksmigi izmantoja sadu ar-
pus Livonijas eso$u augstaku varu apstiprindgjumus un lémumus.
Ta vacu keizars Fridrihs III (1440-1493) 15. gadsimta 40. gados ap-
stiprinaja dazadas mantosanas privilégijas Livonijas vasalu dzimtam,
pieméram, 1442. gada Ropu dzimtas sievietes un jaunavas ieguva
mantosanas tiesibas Tartu biskapija, bet 1488. gada tika dota ipasa
privilégijas Klausa Ikskila meitai Margaretai.?*> Lai arl ar likumu
aizliegts, péc Vacijas impérijas Augstakas tiesas izveides 1495. gada
paradums parsudzét mantojuma un citas lietas stabili ieviesas Li-
vonijas vasalu vidu.

Véstures literattra Silvestra zélastiba dazkart tiek traktéta diez-
gan viennozimigi ka liela vasalu uzvara un politiskais panakums.
Tiesam, lenu alodifikacijas politiskas sekas kopuma bija tadas,
ka privatmuizu attistiba vajinaja zemeskunga varu. Vasalu loma
arhibiskapija arvien pieauga. Arhibiskaps Mihaels Hildebrands
(1484-1509) dibinaja arhibiskapa padomi ka valdibas kolégiju
(Regierungskollegium), kura ka padomdevéji darbojas ne tikai dom-
kungi, bet ari vasali, savukart jau 16. gadsimta arhibiskapa padome
tika veidota no 12 brunniecibas jeb vasalu parstavjiem — zvéréjusiem
padomniekiem.?> Arvien pieauga vasalu nozime Livonijas landtaga.
Vasalu varenibas pieaugumam Latvijas vésturé bija talejosas sekas,
ipasi attieciba uz zemniecibu, kas, sakot ar 15. gadsimta beigam,
kluva par gandriz beztiesisku “lénu inventaru”, jo Rigas arhibiskaps
nespéja ietekmet tiesu lietas vasalu lénu valdijumos. Vasali ieguva
pat visaugstako tiesu varu par saviem padotajiem — tiesibas uz “roku
un kaklu” jeb tiesibas piespriest naves sodu. Vasalu varas pieaugums
bija tiesi proporcionals valsts varas panikumam. 16. gadsimta tas
noveda pie tada iekspolitiska vajuma, ka Livoniju par viegli iekaro-
jamu meérki uzskatija visas kaiminvalstis. Dala arhibiskapa vasalu
Livonijas kara sakuma 1558.-1559. gada krievu karaspéka iebrukuma
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laika nodemonstréja savu uzticibu senjoram un tika iznicinata Tir-
zas kauja 1559. gada 18. februari, tacu tas nekadi neietekméja kara
gaitu un Livonijas sabrukumu. Starp kritusajiem dizciltigajiem
minéti gan zélastibas vasalis Johans Palens, gan koprokas vasali
Reinholds Tizenhauzens un Reinholds Rozens.2¢ Livonijas kars$ loti
negativi ietekmeéja kadreizéjos bagatakos Vidzemé dzivojosos vasa-
lus. Daudzi pameta savas muizas, tas tika iekarotas un izlaupitas,
bet vélak - 16. gadsimta otraja pusé un 17. gadsimta sakuma daudzi
kadreizejie lenu valdijumi nonaca polu vai zviedru ipasuma. Tomér
kopuma lidz ar Livonijas sabrukumu vasalu karta nepalika zaudéta-
jos, jo Sigismunda Augusta privilégija (1561) un Gotharda privilégija
(1570) nostiprinaja plasas brunniecibas mantosanas tiesibas.

No otras puses, vértéjot zélastibu un arhibiskapa lomu, nav ja-
aizmirst arhibiskapa Silvestra Stodevesera sakotnéji veiksmiga
darbiba, kartojot attiecibas ar Vacu ordeni Livonija, Rigas pilsétu
un saviem vasaliem. Lénu transformésanos par privatmuizam pri-
vilégija kardinali neizmainija, un tiesiski process nosledzas tikai
18. gadsimta. Tikpat liela méra ka Silvestra zélastiba un koprokas
dzimtu privilégijas $o procesu ietekméja 16. gadsimta sakuma
atceltie ierobezojumi pardot un iekilat muizas bez lénu kunga at-
laujas. Lidz ar to tiesibu véstures pétijumos pastav viedoklis, kas
$0 nozimigo 15. gadsimta tiesibu dokumentu vérté nevis ka arhi-
biskapa politisku neveiksmi, bet gan panakumu.?” Vélreiz jauzsver,
ka gan Rigas arhibiskapa Silvestra valdi$anas laika, gan vélak Rigas
arhibiskapija visbagatakie un visietekmigakie bija koprokas vasali.
Vinu lénu ipasumos mantosanas paplasinasanas bija notikusi ar
privatam privilégijam. Privilégijas par dzimtas sanu radu kopigu
manto$anu dalita ipasuma, ka ari dzimtas koprokas tiesibas uz vél
neiegitiem Ipa§umiem u.c. tika dotas dazados laikos. Pirms Silvestra
zélastibas koprokas privilégiju 1417. gada ieguva Rigas arhibiskapa
vasali Tizenhauzeni, 1428. gada - Rozeni, 1455. gada - Ungerni.
Savukart Tkskili apstiprinaja koprokas privilégiju jau péc zélasti-
bas - 1477. gada.2s

Silvestra zélastibas un to pavadosa dokumenta teksts satur vér-
tigu un daudzpusigu informaciju par savu laiku. Ta izmantojama
ne tikai tiesibu véstures izpétei, bet sniedz zinas par politiku un
parvaldi, kartu attiecibam. Dokumentos rodamas detalas par sava
laika dokumentu noformésanu, dzimtu vésturi, pilu bavniecibu,
muizu izputésanu, iekilajumiem un “muzigiem procentiem”, kas
sagadaja problémas ari 15. gadsimta.

Dokumentus publicésanai sagatavojusi un komentéjusi
Vija Stikane
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SILVESTRA ZELASTIBA
Rauna, 1457. gada 6. februari

Tulkota no dokumentu kraj.: Liv-, Esth- und Curldndisches Urkun-

denbuch nebst Regesten (1889). Hrsg. v. F. G. Bunge, H. Hildebrandt,

P. Schwartz, L. Arbusow und A. v. Bulmerincq. 1. Lieferung, Bd. 9,
Riga; Moskau, Nr. 644, S. 513-516.

Tulkojusi Vija Stikane

Meés, Silvestrs, no Dieva un Svéta Romas krésla' zélastibas Vacu
ordena Svétas Rigas baznicas arhibiskaps, muazigai turpmakai at-
minai daram zinamu atklatiba visiem, kas $o rakstu redz, dzird
vai lasa, ka pie mums atnaca musu uzticama brunnieciba un Rigas
[arhi]biskapijas uzticamie lénu viri un padevigi ladza viniem pie-
skirt lénu mantosanas tiesibas — ne tadas, ka tas jau pastavéjusas, bet
izstradatas cita veida, lai vinu mantojumam uz muzigiem laikiem
nodrosinatu rakstitu zélastibu par lénu mantosanas tiesibam piektaja
radniecibas pakapé abos dzimumos.

Un més devam misu padotajiem, misu pécnacéjiem un muisu
baznicai sadu rakstitu zélastibu atlidziba par ievérojamu naudas
summu, ar kuru més masu baznicas pilis, zemi un laudis atbrivojam
no ievérojamajiem muizigajiem procentiem, par ko tie bija iekilati,
un citu naudu, ko izmantosim katru gadu musu baznicas pilu ne-
atliekamiem buvdarbiem.

Pardomajot padevigo lagumu, ko izteica kopéja brunnieciba no
Tartu biskapijas, Sarema biskapijas un Harjuma un Viruma nova-
diem, kuri paklauti godajamajam ordena mestram Livonija un vina
uzticamajam ordenim, més nolemjam, ka tiem, kuri ir radi sava
starpa, vai arl citiem, kuri $adas tiesibas varétu mantot, mums ir
par to jazino, un ar vinu zemes kungu, proti, cienijjamo Dieva varda
Tartu biskapa un Sarema biskapa un vinu kapitulu un godajama
ordena mestra Livonija un vina cienijama ordena atlauju sadiem lénu
viriem tiek pieskirtas lénu mantosanas tiesibas piektaja radniecibas
pakapé abos dzimumos [Rigas arhibiskapija].

Tapat meés, klatesot masu kapitulam, uzklausijam musu un citas
augSmineétas brunniecibas padevigo lagumu un prasibu, ko vini ko-
pigi ladz jau otro gadu, un rikojamies ta, lai mums, muisu pécnaceé-
jiem un baznicai daritu labako un pienemamako $ajos laikos un lai
musu kopéja zemé saglabatu un vairotu milestibu un draudzibu. Més
atradam musu baznicu smagos parados un apkilatu ar mazigiem
procentiem, un ta més par $o paradu summu, ko mums ieprieks-
minéta brunnieciba un lénu viri deva un uzrakstija, varam atkilat

I Romas pavests.
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musu pilis, zemi un laudis no muzigajiem procentiem, un ne tikai
meés, bet ari masu pécnacéji uz muazigiem laikiem ir brivi no tiem.
Un ta, lai izmantotu $os lidzeklus musu baznicas pilu buvniecibai un
daudzam citam nozimigam lietam, més ar musu kapitula piekriSanu
noteicam $o rakstito zélastibu musu uzticamajai brunniecibai un
lénu viriem, vinu likumigajiem mantiniekiem musu Rigas biskapija
ar So vienoSsanos mums un musu baznicai darijusi agrak un daris
turpmak. Ka to apliecina $is dokuments, uz muzigiem laikiem visas
vinu muizas, viss nekustamais ipasums, skaidra nauda un kustama
manta un lietas var tikt nodotas un ir janodod mantojuma piektaja
radniecibas pakapé abos dzimumos, ka viriesu, ta sievie$u dzimuma,
sada rakstita kartiba:

Pirmkart, ja mirst virs un atstaj likumigus bérnus un tie ir tikai
déli, tad deliem jamanto téva atstatais ipasums, ka ari mates ipasums,
ja vina mirst neatdalijusies [vélreiz neapprecas].

Ja virs péc naves atstaj meitas un neviena déla, meitas manto téva
ipasumus, tapat ka déli, un manto ari mates ipasumus, ka jau ieprieks
minéts, un jaunavas sanem puru ar musu un musu pécnacéju zinu
un padomu un ar jaunavu un vinu tuvako radu piekrisanu.

Ja mirst virs un atstaj likumigus bérnus - délus un meitas un ir
meitas, kas jau ir sanémusas puru, tad tas nekada zina nepiedalas
manto$ana téva mantojuma un muizas, kamér dzivo déli un neiz-
precinatas meitas. Tapat neizdotas meitas nevar nekadi piedalities
téva mantas un muiZu mantoSana, kamer dzivo déli, bet déliem ir
jasanem téva manta un muizas un neizprecinatam meitam ar pasu
jaunavu piekrisanu jadod purs saskana ar mantojuma lielumu péc
vinu aizbildnu un tuvako radu padoma.

Ja notiek ta, ka virs mirst un neatstaj délus, bet tikai meitas, no
kuram dala ir izprecinata, bet dala - ne, tad gadijuma, ja izdotas
meitas grib dalit mantojumu ar neizprecinatajam, izprecinatas meitas
atgriez mantojuma sava pura vértibu — naudu, rotas, iedzivi un ap-
gérbus un tad dalas ar neizprecinatajam meitam lidzigas dalas.

Ja virs mirst un atstaj isto sievu, bet nevienu vinu kopigo bérnu,
tad vina péc tiesibam patur visu kustamo mantu, iedzives lietas,
apgérbu un visu labibu, kas atrodas muizas, bet to labibu, kas vél
atrodas uz lauka, iegiist mantinieki. Un vinai paliek ipasuma vinas
rita davana, un vina paliek muiza gadu un vienu dienu, un vinai
pienakas visa nauda, iedzive un ipasums, kas atrodas muiza, bet
paréja nauda paliek mantiniekiem. Un, kad ir pagajis gads un viena
diena, vinai mantinieki dod rita davanu, kas vinai pienakas. Ja tas
nenotiek, tad atraitne panem rita davanu no tam muizam, kas ir
mantojuma, un paliek $aja ipasuma tik ilgi, kameér vinai tiek izdalita
rita davana. Ja notiek ta, ka atraitne péc laika muizas, kuras vinai
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bija dotas ka rita davana, nesanem, jo tas izput, tad vinai tas tomeér
pienakas un ir japatur, it ka vina tas mantotu. Un no savas dalas
vinai ir jaizdala bruninieka kara apbrunojums péc musu biskapijas
parazam.

Ja virs mirst un atstaj savu likumigo sievu un likumigos bér-
nus un vina atraitne negrib palikt pie bérniem, tad vinai pienakas
mantojuma bérna dala no nekustama ipasuma vinas miaza uzturam.
Novakta labiba, kas palikusi muiza péc vira, pienakas atraitnei, un
vina patur labibu no ziemas un vasaras izséjuma, kas atrodas muiza,
vai arl, ja muiza ir nauda, tad sievai pienakas nauda atbilstosi
bérna dalai no mantojuma. Un vina patur visu kustamo mantu,
majas iedzivi un apgérbus, un tada gadijuma mantiniekam ir pie-
nakums dot bruninieka kara apbrunojumu. Ja ir palikusi vinas
vira atstati paradi, tad tie jaatdod no bérna dalas péc mantojuma
sadales.

Ja virs mirst bez bérniem, tad muizu manto tuvakais radinieks
vai nu no sieviesu linijas, vai viriesu linijas lidz piektajai radniecibas
pakapei ieskaitot.

Ja atraitnei vai jaunavai, kas mirst neizprecinata, ir bijusas mui-
zas vai vina manto muizu un nomirst, to manto vinas tuvakie radi
ka no virie$u, ta no sieviesu puses lidz piektajai radniecibas pakapei,
ka jau ieprieks$ noteikts.

Meés dodam zélastibu mums un muasu domkungiem, kuri ir
augstdzimusi un ordinéti, un viniem lidzigiem garigiem kungiem,
kuriem ir mantojuma muizas ar rakstitam lénu gramatam, ka vini
$1s muizas var mantot Seit rakstita veida, kamer vien vini dzivo. Ja
vini nomirst, tad visas muizas ar visu, kas tur atrodas, krit manto-
juma tuvakajiem radiem lidz piektajai radniecibas pakapei, ka Seit
jau noradits. Un to nevar novérst ne kopigas, ne ipasas tiesibas vai
kas cits, lai kas tas butu.

Tadu pasu zélastibu més dodam visiem klérikiem un priesteriem,
kuriem ir ipasumi Rigas biskapija, paréjas biskapijas un Vacu ordena
zemeés Livonija, - tatad musu domkungi, priesteri un klériki var
mantot lidziga veida. Uz citiem garidzniekiem un abu dzimumu
laudim, kuri pieder kadai muku regulai, 1 zZélastiba neattiecas, un
garidzniekiem, kas grib mantot $ada veida, tapat ka visai brunnie-
cibai un lénu viriem, pasiem vai, noligstot citu, japilda pienakumi
un dienests muisu, misu pécnacéju un musu baznicas laba.

Meés gribam, lai visi tie, kuriem ir koprokas lénu ipasuma tiesibas
un kuriem muizas ir vai bus koproka, manto saskana ar vinu léenu
gramatam un privilégijam. Tacu, kas attiecas uz citam muizam, ko
vini iegas ar rakstitu lénu gramatu, tas vini mantos péc $im tiesi-
bam, bet ne péc koprokas tiesibam. Un te nevar lidzét ne vinu lénu
gramatas vai privilégijas, ne kas cits nekada veida.
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Un més gribam, lai $is rakstitas lénu tiesibas neattiecas uz musu
krogiem, tirgiem, miestiem un pilsétam ar lauku novadiem, kas pie-
der mums, musu pécnacéjiem un musu baznicai.

Un meés, misu pécnacéji un musu baznica nosakam, ka mui-
zas, ko musu tuvakais priekstecis pirms mums - arhibiskaps Hen-
nings? — Zélastibas varda deva un izlénoja no musu un musu baznicas
galda muizam?, tatad tas lénu gramatas, kas ir divas viena uz otras
iesietas katram cilvékam, rakstitas uz pergamenta, apzimogotas ar
musu piekaramo zimogu un parakstitas, lai tie, kam ir ipasuma $is
muizas no tiem laikiem, tas nodod mantojuma tikai vinu viriesu
kartas bérniem un $is muizas nemanto ne bralis bralim, ne rads
radam. Tikai tur, kur brali mirst neatdalijusies vai divi brali ir izda-
ljjusies, tad vini desmit gadu laika var nodot mantojumu cits citam,
bet citi — nevar. Ja kads mirst bez mantiniekiem $ajas augSminétajas
biskapijas galda muizas, tas krit atpakal mums un masu pécnacéjiem
ka galda muizas, ka tas lidz $im muzigi ir noticis.

Tiem, kuriem més devam ipasu mantosanas privilégiju un ku-
riem ir rakstitas lénu gramatas musu galda muizam, tie var sanemt
mantojuma dalu no radiem un tuvakiem draugiem péc rakstitajam
tiesibam. Paréjiem musu Rigas biskapija §is tiesibas mantot lidz
piektajai radniecibas pakapei abos dzimumos netiek dotas, un, ja
kads nevar uzradit rakstitas lénu gramatas, tas arl nevar mantot
muizas musu biskapija péc §$im musu rakstitajam jaunajam vira
lénu tiesibam.

Un, kad més §is aprakstitas jaunas lénu tiesibas ar musu kapitula
zinu, gribu un atlauju dodam rakstita veida, més nolemjam, ka més
un musu pécnaceji izskirs visas kildas, nesaskanas un visus par-
kapumus pret so rakstito zélastibu, ja tie kadreiz izceltos, ar masu
kapitula un léna viru, kuri nav piederigi stridu pusém, gribu un
padomu. Un, ko més un musu pécnacéji rakstiska veida izskirsim
un nolemsim, pie ta bus japaliek, un uz prieksSu nevarés meklét
apelaciju kada cita tiesa.

Més un musu pécnacéji un musu baznica negrib neko grozit un
neko nav grozijusi ar $o rakstito zélastibu citos rakstitos pienakumos,
dienestos un tiesibas. Tie visi ir japilda misu, misu pécnacéju un
musu baznicas laba saskana ar vietéjiem paradumiem, tapat ka tas
tika pildits un tiek pildits pasreiz.

Lielakai drosibai més, Rigas arhibiskaps Silvestrs, apstiprinam
$o dokumentu ar miisu zimogu un musu, pravesta, dekana un visa
cienijamas svétas Rigas baznicas kapitula jeb musu domkapitula
zimogu un piestiprinam to pie $is zélastibas, kas ir dota un rakstita

2 Hennings Sarpenbergs bija arhibiskaps no 1424. lidz 1448. gadam.
> Galda muizas — doménes jeb arhibiskapa tiesa parvaldé eso$as muizas.
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musu baznicas pili Rauna svétas Jaunavas Dorotejas diena* musu
Kunga Kristus 1457. gada. Te klat bija godajamie augstdzimusie
musu baznicas garigie viri un kungi pravests Teodors (Ditrihs)
Nagels, dekans Johans Trepe un cienijamais, varenais un drossir-
digais bruninieks Konrads Ikskils un lénu virs Klauss Ikskils no
Sarema biskapijas, Otto Dolens un lénu virs Ditrihs Tizenhauzens
no Tartu biskapijas, ka ari Bekemas baznicas dekans, musu oficials
un kanclers Andreass Pepers, un musu rakstvedis Martins Fage un
daudzi citi cienijami laudis.

Notara paraksts: Ad mandatum reverendissimi patris, Rigensis
ecclesie archiepiscopi, Martinus Vughe notarius.

DOKUMENTS PAR ARHIBISKAPIJAS MUIZAM,
KAS MANTOJAMAS NEVIS SASKANA AR JAUNAJAM,
BET GAN AR VECAJAM VIRA UN KOPROKAS TIESIBAM

Rauna, 1457. gada 6. februaris

Tulkots no dokumentu kraj.: Liv-, Esth- und Curldndisches Urkun-

denbuch nebst Regesten (1889). Hrsg. v. F. G. Bunge, H. Hildebrandt,

P. Schwartz, L. Arbusow und A. v. Bulmerincq. 1. Lieferung, Bd. 9,
Riga; Moskau, Nr. 646, S. 516.

Tulkojis Karlis Zvirgzdins

Meés, Silvests, no Dieva un Svéta Romas krésla Zélastibas Svétas
Rigas baznicas arhibiskaps, ar So rakstu daram zinamu un atklatu
muzigai atminai, ka més ar masu kapitula padomu un piekrisanu
un musu biskapijas brunniecibas un nebruninieku vasalu citigo
lagumu dé] un ari citiem brunniecibas un nebruninieku vasaliem
Sarema un Tartu biskapija, Harjuma un Viruma zemé un citiem
[vasaliem], kas visa Livonija mit krietna Vacu ordena paklautiba:
meés parrakstijam vinu vira tiesibas un atjaunojam saskana ar masu
iepriek$ dotajam privilégijam un rakstiem. Tatad tajas musu privile-
gijas un rakstos starp citu ir rakstita Sada sadala: Més ari paturam
sev, saviem pécteCiem un baznicai arpus aprakstitajam tiesibam visas
muizas, kuras iepriek§ musu jaunakais priekstecis, svétiga piemina
arhibiskaps Hennings, no miisu un musu baznicas galda bija izlénojis
un izdevis, ka tas stav aprakstits abos viena no otra atgrieztajos
rakstos ar vienadu skanéjumu rakstitos uz pergamenta un apzimo-
gotos ar musu piekarto zimogu. Ta ari §is raksts ir un bus rakstits
uz pergamentiem, kas atriezti viens no otra, minot un aprakstot tas
muizas, kuras més paturam arpus augstak aprakstitajam jaunajam

4 6. februari.
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vira tiesibam. Un tam jabat, minot vardos, visam tam muizam, kas
atrodas Turaidas pilsnovada un draudzé, talak Lédurgas muizas,
iznemot Igates saimniecibu ar ipasumiem, kas $obrid tai pieder un
atrodas taja pasa draudzé, un Andersa Aderkasa muizas. Talak tapat
visas tas muizas, kuras koproka pieder vai piederés Rozeniem, iz-
vietotas Straupes draudzé vai jebkur Livonija. Talak més ari no tam
jaunajam vira tiesibam iznpemam visas tas muizas, kas atrodas vai
varétu atrasties Smiltenes draudzé un novada, talak Raunas draudzé
un novada, talak Piebalgas un Dzérbenes novada un draudzé, talak
Cesvaines novada un draudzé, talak Gulbenes novada un draudze,
talak Bérzaunes novada un draudzé, uz kuram jaunas vira tiesibas
neattiecas, ta¢u iznemot Svarchofas muizas. Més iznemam ari visas
musu un musu baznicas léna muizas, kuras koproka tur vai turés
Tizenhauzeni, lai kura draudzé un pilsnovada tas butu vai atras-
tos. Tapat més iznemam ari visas léna muizas Krustpils, Laudonas,
Lielvardes, Ikskiles un Suntazu pilsnovada un draudzé, ari muizas
Madlienas draudzé un visus ciemus, kas pieder vai piederés abiem
radiem Heinriham un Jirgenam Ungerniem un kurus tie lidz §im
ir turéjusi vai turés koproka, lai kura draudzé tie atrastos. Tapat
arl visas muizas, kas ir vai bus koproka, lai kam tas pieder vai pie-
derés, jo tas visas jamanto péc vecajam vira tiesibam un koproka ar1
saskana ar augstak aprakstitajam privilégijam, kas par to izdotas.
Lai to apstiprinatu un paturétu muaziga atmina, més uz pergamenta
véléjam uzrakstit divus rakstus un vienu no otra atgriezt un ap-
zimogot ar muasu zimogu, lai nakosos laikos varétu skaidri zinat,
kuram muizam japieder vecajam vai jaunajam vira tiesibam. Dots
un uzrakstits musu baznicas pili Rauna Jaunavas Dorotejas diena
musu Kunga Kristus tukstots cetri simti piecdesmit septitaja gada.
Klat bija visi, kas uzrakstiti augSminétaja privilégija, kas runa par
jaunajam vira tiesibam.

5 Zvartavas.





